Sokrates vs. sofisci

Wprowadzenie

Przeczytaj

Schemat

Sprawdz sie

Dla nauczyciela

Bibliografia:

o Zrodto: Alasdair Maclintyre, Krotka historia etyki, s. 46-47.



Sokrates vs. sofisci

Zrodto: Wellcome Collection, Wikimedia Commons, licencja: CC BY 4.0.

W 1999 roku wojska Sojuszu
Ponocnoatlantyckiego dokonaty
bombardowan Belgradu i innych miast bylej
Jugostawii, ktore miaty na celu zakonczenie
czystek etnicznych na terenie Kosowa oraz
wymuszenie demokratyzacji Jugostawii. Czy
jednak mozna zaprowadzi¢ sprawiedliwos¢

za pomoca operacji wojskowej? Zdania
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Zrédto: Wikimedia Commons, licencja: CC BY-SA 3.0.

sprawiedliwo$¢? Czy istnieje jedno, wspolne
wszystkim ludziom pojecie sprawiedliwosci?
A moze znaczenie sprawiedliwosci jest zmienne i zalezy od kraju, narodu, kultury? Czy ktos,
kto postepuje niesprawiedliwie, nie rozumie, czym jest prawdziwa sprawiedliwo$¢? A moze
postuguje si¢ innym, obcym naszemu pojeciem sprawiedliwo$ci? Pytania te sg starsze niz
problemy wspolczesnego Swiata. W tym materiale poznasz okolicznosci, w jakich je
postawiono - spor etyczny miedzy Sokratesem a sofistami. Poréwnasz ze soba dwa nurty
greckiej filozofii o charakterze humanistycznym - sofistow i Sokratesa.

Twoje cele



Poznasz kontekst historyczny, w jakim uksztattowata si¢ humanistyczna orientacja
w filozofii.

Zrekonstruujesz wymiary sporu miedzy Sokratesem a sofistami, odrézniajgc ich
metody, stanowisko antropologiczne i etyczne.

Zajmiesz stanowisko w sporze o warto$ci miedzy Sokratesem a sofistami.



Przeczytaj

Narodziny humanizmu w filozofii

W Vw. p.n.e. doszto do istotnej zmiany problematyki filozoficznej. Stracit na znaczeniu
dotychczasowy przedmiot dociekan - przyroda, zas$ na pierwszy plan wysunat sie cztowiek.
Ta nowa filozofia miata charakter humanistyczny - skupiata sie¢ na cztowieku i jego
dziatalnosci. Jej gtownymi dyscyplinami staty si¢ etyka, zajmujgca si¢ moralnoscig, czyli
obyczajami, ludzkim charakterem i praktycznymi zasadami zachowania si¢ wobec innych
ludzi, antropologia filozoficzna, zajmujgca si¢ naturg cztowieka, filozofia polityki,
filozoficzna refleksja nad sztuka oraz retoryka. Na pierwszy plan wysunetly sie wtedy dwa
pytania: kim jest cztowiek? (to pytanie antropologiczne) oraz: jak powinien postepowac
(pytanie etyczne) i w jaki sposob moze stac¢ si¢ dobrym obywatelem. Owa praktycznie
zorientowana filozofia pojawita si¢ w Atenach. Miato to zwigzek z przemianami
kulturowymi, ktore zaszty w tym greckim polis.

Weczesniej zycie Greka regulowat tradycyjny model kultury arystokratycznej. Pozycja i rola
spoteczna, jaka miat do odegrania cztowiek, zalezata od urodzenia. To wlasnie dobrze (czyli
szlachetnie) urodzeni decydowali o zyciu panstwa i losach wspotobywateli. Wzory
zachowan dostarczata im tradycja, a konkretnie - opowiesci mityczne, w szczegolnosci pod
postacig eposow heroicznych opowiadajgcych o losach bohaterow: Achillesa, Odyseusza,
Heraklesa. Cztowiekowi nie przychodzito do glowy rozmys$la¢ nad moralnoscig, a nawet nie
powinien byl tego robi¢. Zamiast tego nalezato nasladowac¢ wzorce mestwa i odwagi,
wyznaczone przez mitycznych wladcow i wojownikow.

Kres kultury wojowniczo-zotnierskiej
nastgpit pod wptywem zmian politycznych,
ktorych dokonat atenski polityk

i przywodca ludu Perykles w Vw. p.n.e.
Pod wplywem zapoczatkowanej przez
niego demokratyzaciji zycia publicznego
stracito na znaczeniu dobre urodzenie.

O roli, jakg obywatel Aten mogt odgrywac
w zyciu publicznym, decydowaty odtad
posiadane przez niego umiejetnosci

i wiedza. Ta nowa sytuacja postawita pod
znakiem zapytania znaczenie tradycyjnych
wartosci: cnoty - dzielnosci, prawdy,
dobra. Pojawita si¢ koniecznos¢ ustalenia

ich znaczenia.
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Perykles (495-429 r.p.n.e.)

Atenski polityk, przywoédca ludowy i reformator
demokracji. Jego reformy ograniczyty znaczenie
instytucji, w ktérych wptywy posiadata arystokracja
(Areopag) oraz daty dostep do sprawowania wtadzy
obywatelom.

Zrédto: domena publiczna.

Zmienit sie jednak kontekst. Wartosci
etyczne przestaty by¢ zwigzane

z tradycyjnymi rolami spotecznymi, lecz
odnosity sie do codziennego zycia
obywateli Aten, zar6wno dziatalnosci
publicznej, jak i sfery prywatne;j.
Uczestnictwo w zyciu publicznym

szerokich kot obywateli zmienilo rowniez pozycje samych filozofow. Edukacja, prowadzona

wczesniejw domach arystokratow, stata sie przedmiotem zainteresowania ogotu

atenczykow, ktorzy potrzebowali szczegolnie umiejetnosci skutecznego przemawiania

(retoryka), by bra¢ udzial w zyciu politycznym. Potrzeba wiedzy stworzyla grunt pod

dzialalno$¢ nauczycieli retoryki, erystyki, historii, gramatyki oraz filozofii. Taka byla geneza

powstania humanistycznego okresu rozwoiju filozofii.

Sofisci i Sokrates

Pierwszymi przedstawicielami
humanistycznego okresu rozwoju filozofii
w Grecji byli sofisci. Nie stanowili oni
jednolitej szkoly filozoficznej. Sami okreslali
si¢ mianem nauczycieli, ktorzy odpowiadali
na nowq potrzebe wiedzy - przygotowywali
do zycia publicznego. Uczyli wigc tego, co
w zyciu publicznym moze si¢ przydac -
retoryki, polityki, etyki, historii, gramatyki.
Nie dazyli jednak do tego, by zaszczepic

w swoich uczniach okreslone poglady
etyczne czy polityczne, lecz by nauczy¢ ich
skutecznego postugiwania sie tymi
umiejetnosciami i osiggania wiasnych celow
w polityce. Wartosci etyczne i prawda byly
tym celom podporzadkowane - stad nauki
sofistow prowadzity w filozofii do
relatywizmu.

Protagoras z Abdery (481-411r. p.n.e)
przedstawiony na obrazie Salvadora Rosy razem
z Demokrytem. Obok Protagorasa za
najwazniejszych sofistow uznaje sie: Gorgiasza

z Lentonoi, Hippiasza, Prodyka, Trazymacha

i Kritiasza.
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Wedtug wyroczni Apollina w Delfach nie byto madrzejszego cztowieka w Atenach niz Sokrates. Ten
zinterpretowat stowa wyroczni nastepujaco: jest wielu ludzi, ktérzy mylnie sadza, ze wiedza co$ na jaki$ temat,
i reaguja ztoscia, gdy im sie 6w biad wytknie. Sokrates jest od nich madrzejszy, poniewaz rozumie swoja
niewiedze, podczas gdy oni tkwig w btedzie.

Zrédto: domena publiczna.

Sokrates, filozof dziatajgcy w Atenach w tym samym czasie, co pierwsi sofisci, a wigc w Vw.
p.n.e., rowniez poswiecit sie refleksji antropologiczneji aksjologicznej. Nie wykonywat
zadnego zawodu, tylko przechadzat si¢ po miescie i wdawat z Atenczykami w rozmowy na
temat znaczenia poje¢ takich jak sprawiedliwos¢, rownosc¢ i im podobne.

W przeciwienstwie do sofistow Sokrates nie okreslat si¢ mianem nauczyciela, lecz
mito$nika madrosci. Sadzil bowiem, ze skoro sam niczego nie wie, nie moze tez niczego
uczy¢. Zadanie filozofa polegato jego zdaniem na obcowaniu z madrymi ludzmi i na
wspolnym dochodzeniu do znaczenia pojec¢, ktore dla kazdego cztowieka powinny by¢
istotne. Podczas gdy sofisci postugiwali sie retoryka, przygotowujac swoich uczniow do
debat na forum publicznym, metodg Sokratesa byt dialog - zywa rozmowa z drugim
cztowiekiem. Rozmowa Sokratesa miata na celu nie przekonanie oponenta do swoich racij,
lecz wspolne osiggniecie prawdy poprzez stopniowe odrzucanie w rozmowie falszywych
mnieman.

Z czego wynikala ta roznica? Sokrates i sofisci zajmowali odmienne stanowiska wobec
zmiany kulturowej dokonujgcej sie w owym czasie w Atenach. Zatarcie znaczenia
tradycyjnych wartosci dla sofistow oznaczalo, ze warto$ci w ogole sg wzgledne i mozna je
podporzadkowac interesom jednostki. Z kolei Sokrates byl przekonany, ze filozofia powinna
przeciwstawic si¢ wszechobecnejwzglednosci i na drodze rozumu dazy¢ do ustalenia
jednego, niezaleznego od okolicznosci i prawdziwego znaczenia poje¢ etycznych. Spor
Sokratesa z sofistami byt wigc sporem relatywizmu z absolutyzmem etycznym.
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Relatywizm etyczny sofistow

Zadanie, ktore stawiali sobie sofiSci — nauczac, w jaki sposob przekonac¢ stuchaczy do
dowolnej tezy - prowadzito w konsekwencji do relatywizmu, czyli przekonania, ze
wszelkie wartosci sg wzgledne. Co w praktyce oznaczat relatywizm sofistow?

( ( Alasdair Macintyre

Krotka historia etyki

SofiSci rozpoczynajg swoje rozumowanie w sytuacji, w ktorej
warunkiem udanej kariery spotecznej jest sukces na forach
publicznych miasta, w zgromadzeniach i sadach. [...] Arete, cnota
cztowieka to jego dobre postepowanie jako cztowieka. Funkcjonowac
dobrze w mieScie-panstwie oznacza by¢ obywatelem, ktéremu si¢
powodzi. Aby by¢ obywatelem cieszgcym si¢ powodzeniem, nalezy
wywiera¢ wplyw na zgromadzenie i sady. Aby odnies¢ tam sukces,
nalezy przestrzegac tego, co sprawiedliwe, prawe i przystojne. Kazde
panstwo ma swoje obyczaje w tych sprawach. Nalezy wiec zbadac
panujgce uzycie terminow i nauczy¢ sie do nich stosowac, aby mozna
bylo skutecznie wywiera¢ wplyw na stluchaczy. Jest to umiejetnosc,
rzemiosto, ktérego nauczanie stanowi zajecie dorobkowe, a zatem
cnote, ktorej sofista naucza. Zatozeniem tej doktryny jest to, ze poza
sukcesem (skutecznos$cig) nie ma zadnego kryterium cnoty jako
takiej, zas poza dominujgcg praktyka kazdego poszczegolnego miasta
nie ma zadnego kryterium sprawiedliwosci.

Zrédto: Alasdair Maclntyre, Krétka historia etyki, s. 46-47.

To wlasnie uznanie cnoty za umiejetnoS¢ praktyczng, a w zwigzku z tym - uznanie, ze
jedynym kryterium cnoty jest skutecznos¢, prowadzi sofistow do relatywizmu w stosunku
do warto$ci moralnych. Oznacza to bowiem, ze zadne z poje¢ moralnych nie posiada
znaczenia samo w sobie: np. nie istnieje sprawiedliwo$¢ sama w sobie, lecz tylko to, co
uchodzi za sprawiedliwe w roznych panstwach - ,sprawiedliwos¢ w Atenach”,
»Sprawiedliwos¢ w Koryncie” itd.

Absolutyzm moralny Sokratesa

Jedng z uwag krytycznych, z jakimi spotkat si¢ relatywizm etyczny sofistow, byto to, ze
zastepowali oni pytanie ,jak mam zy¢?” pytaniem ,gdzie mam zy¢?”. Zgodnie z tym
zarzutem sofiSci nie potrafili odpowiedzie¢ na podstawowe pytanie, ktore stawia sobie
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czlowiek - co powinien robi¢, aby zy¢ dobrze. Zamiast tego oferowali wiedze o tym, co
w roznych panstwach uznawane jest za dobre, oraz umiejetno$c skutecznego dostosowania
sie do tych norm.

Natomiast Sokratesa interesowato wilasnie to, jak powinien postepowac cztowiek, by czynic
dobrze niezaleznie od okolicznosci. Uwazal, ze jedynym celem czlowieka powinna by¢
troska o wlasng dusze. Nalezy wedlug niego podejmowac tylko takie dzialania, ktore sg
dobre dla duszy, za$ powstrzymywac sie od tych, ktore moga jej szkodzi¢. Nie ma przy tym
znaczenia, czy dziatania te s3 zgodne z obowigzujgcymi prawami, czy nie, ani tez czy
uzyskujg aprobate innych ludzi, jesli sa zgodne z samowiedza. Sokrates wyraznie nie
zgadzal sie z relatywizmem sofistow. Twierdzil, Ze aby postepowac dobrze i sprawiedliwie,
nalezy poznac¢ znaczenie poje¢ dobra i wiedzy. Zto bierze si¢ zdaniem Sokratesa

z niewiedzy - z tego, ze ludzie nie wiedzg, co jest dobre, cho¢ wydaje im si¢ inaczej. Dzigki
filozofii, uprawianej metoda rozmowy, cztowiek moze jednak doj$s¢ do znaczenia pojec
etycznych, ktore jest zgodne z rozumem. Ktos, kto posiada taka wiedze, musi postepowac
dobrze - wiedza jest bowiem wedtug Sokratesa tozsama z cnota. Ten poglad nazywany jest
intelektualizmem etycznym.

Kluczowe dla Sokratesa byto przekonanie, ze pojecia, ktore odnosza si¢ do wartosci
moralnych: dobro, sprawiedliwos¢ itd., maja jedno prawdziwe, niezalezne od okolicznosci
znaczenie. W odroznieniu od sofistow Sokrates stal wiec na stanowisku absolutyzmu
etycznego. Niezaleznie od tego, w jaki sposob ludzie uzywaja poje¢ sprawiedliwosci, dobra
i im podobnych, istnieje wiedza o wartoSciach samych w sobie. Kierujgc si¢ ta wiedzg,
czlowiek kieruje si¢ w swoim zyciu cnota.

Antropologia Sokratesa

W jaki sposob cztowiek rozmawiajgcy z drugim cztowiekiem poznaje dobro i sens innych
wartosci moralnych? Sokrates uwazal, ze cztowiek posiada juz t¢ wiedze, lecz o niejnie
pamieta. Umiejetnie prowadzona rozmowa jest srodkiem, ktory pozwala mu te zapomniang
wiedze sobie uswiadomi¢ (metoda majeutyczna). Wiedza ta znajduje si¢ w duszy (psyche)
czlowieka. Poznanie jest wigc aktem autorefleksji - by dowiedziec si¢, czym jest dobro,
czlowiek musi znalez¢ te odpowiedz w sobie. Co to znaczy? Sokrates utozsamiat dusze

z rozumem, a zatem dobre i sprawiedliwe bedzie to, co w takim badaniu okaze si¢ z nim
zgodne. Cnota jest, jak pamietasz, wiedzg, ktorg poznaje dusza. Cztowiek, ktory wie, czym
jest dobro, zyje zatem zgodnie z cnotg - a wiec z samym soba.
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Gdy Sokrates zostat niesprawiedliwie skazany na $mier¢, zdecydowat sie wypi¢ zasadzong mu trucizne (cykute)
pomimo mozliwosci ucieczki, poniewaz byt przekonany, ze uchylajgc sie od wyroku sprzeniewierzytby sie
wartosciom, ktérych bronit przez cate zycie.

Zrédto: domena publiczna.

Etyka Sokratesa nie dostarcza konkretnych, praktycznych odpowiedzi na pytanie ,jak zy¢”,
lecz raczej przedstawia autorefleksje nad znaczeniem podstawowych poje¢ etycznych jako
zadanie, ktéremu warto poswieci¢ swoje zycie. Wiedza, do ktorej kazdy cztowiek powinien
dazy¢, nie jest niemozliwa, lecz na pewno trudna do osiggniecia. W rozstrzyganiu
konkretnych dylematoéw etycznych pomagat Sokratesowi nie tylko rozum, ale rowniez
daimonion. Byl to pochodzacy od bogoéw gtos wewnetrzny Sokratesa, ktory powstrzymywat
go przed niewlasciwym dziataniem (wedlug Platona) lub doradzal, co powinien robi¢
(wedtug Ksenofonta). Daimonion interpretowany jest jako sumienie, a dla nas istotne jest, ze
etyka Sokratesa opierata si¢ na koncepcji cztowieka posiadajagcego rozumna dusze. Pojecie
daimoniona odwotywato si¢ réwniez do boskiego, a wiec niezmiennego, porzadku.

Cztowiek naturalny sofistow

Sokratejska koncepcja cztowieka opierata sie na przekonaniu, ze - zgodne z cnotg -
moralne dzialanie lezy w naturze cztowieka, a zto wynika z tego, ze ludzie nie dos¢ dobrze
poznali swojg nature. Sofisci glosili odmienny poglad. Stworzyli mianowicie koncepcje
czlowieka naturalnego. Zyciu zgodnemu z naturg obca jest wszelka moralno$é. Cztowiek
naturalny, nieograniczony zadnymi powinnosSciami, kieruje si¢ tylko i wytgcznie wiasnym
interesem. Jednakze to wlasnie 6w egoistyczny interes sprawil, ze ludzie zdecydowali sie
polaczy¢ z innymi i stworzy¢ zasady, ktore ograniczg wszechobecng i nieunikniong

w naturze agresje. Moralnos¢ jest zatem niczym innym jak umowa miedzy ludzmi, ktorzy
rezygnuja ze swoich naturalnych sktonnosci (ten poglad nazywany jest
konwencjonalizmem). Etyka Sokratesa byta z kolei uniwersalistyczna - opierata si¢ na
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wspolnym kazdemu cztowiekowi pojeciu duszy. Poglad ten taczyl si¢ z absolutyzmem -
wywiedzione z duszy pojecia moralne mialy mie¢ state, niezmienne i niezalezne od
okolicznoSci znaczenie. Tymczasem relatywizm etyczny sofistow wynikat z innej koncepcii
czlowieka. Moralnosc¢ byla w jej Swietle czyms obcym naturze cztowieka - umowag, ktorej
czlowiek podporzadkowywatl sie w imie wlasnego bezpieczenstwa tworzac polis i ktora,

w zwigzku z tym, obowigzywata tylko w jego granicach.

Stownik
absolutyzm etyczny

poglad, zgodnie z ktorym warto$ci moralne maja charakter absolutny, powszechny
i niezmienny; s3 zatem niezalezne od subiektywnego nastawienia i pogladow jednostki
antropologia filozoficzna

(gr. anthropos - cztowiek; logos - stowo, nauka) dziat filozofii, ktory zajmuje sie¢
czlowiekiem; cho¢ refleksja nad czltowiekiem oraz istotg czlowieczenstwa obecna jest
w mysli filozoficznej od starozytnosci (szerokie znaczenie antropologii filozoficznej), to
nazwa ,antropologia filozoficzna” zostata wprowadzona w XX wieku w znaczeniu
teoretycznej podbudowy nauk szczegotowych, ktore zajmuja sie cztowiekiem (waskie
znaczenie antropologii filozoficznej)

cnota

zbior cech charakteru, postawa lub sita moralna charakteryzujace jednostke, ktora zyje
wedlug norm etyki i dgzy do osiggniecia doskonatosci osobistej; zycie cnotliwe polega na
przedkladaniu dobra etycznego nad przyjemnosci; tre$¢ pojecia dobra zalezy od
przyjmowanego przez jednostke systemu etycznego

daimonion

(gr. doproviov zdrobnienie od daiuwv, daimon — Bog, boéstwo, demon) symbol sumienia,
u Sokratesa: glos wewnetrzny, ktory powstrzymuje przed niewtasciwym dziataniem
(wedtug Platona) lub doradza, co nalezy czyni¢ (wedtug Ksenofonta)

dusza

wedtug wierzen religijnych i niektorych stanowisk filozoficznych, dusza jest
niematerialnym i nieSmiertelnym pierwiastkiem ludzkiej istoty, ktory ozywia ciato

i opuszcza je w chwili Smierci; u Sokratesa dusza jest podmiotem poznania oraz dzialania
- o$rodkiem moralnym, ktory za pomoca rozumu poznaje natur¢ dobra oraz kieruje
zachowaniem czlowieka

etyka

(gr. ethos - zachowanie) dziedzina filozofii zajmujgca si¢ rozwazaniami dotyczgcymi
zasad i norm postepowania
intelektualizm etyczny




stanowisko etyczne zajmowane przez Sokratesa, zgodnie z ktorym warunkiem
prowadzenia cnotliwego zycia jest intelektualne poznanie natury dobra
konwencjonalizm

w filozofii polityki relatywizm, uznajacy, ze zasady regulujgce dziatanie systemu
prawnego, spotecznego i ustroju politycznego opierajg si¢ na umowie
metoda majeutyczna

metoda stosowana przez Sokratesa, polegajgca na wydobywaniu z rozméwcy wiedzy;,
ktorej sobie nie uswiadamiat
relatywizm

(fac. relativus - wzgledny) poglad, zgodnie z ktorym wartosci (moralne, poznawcze,
estetyczne) sg wzgledne, a zatem nie majg absolutnego, niezmiennego i powszechnego
charakteru

relatywizm etyczny

poglad, zgodnie z ktorym wartoSci etyczne i normy moralne sg wzgledne - zmienne
historycznie, spotecznie, a takze uzaleznione od punktu widzenia jednostki -
subiektywne

retoryka

nauka zajmujgca si¢ zasadami skutecznego i pieknego wystawiania si¢ na forum
publicznym



Schemat

Polecenie 1

Zaréwno o Sokratesie, jak i o sofistach mozna powiedzie¢, ze byli nie tylko nauczycielami, ale
rowniez wychowawcami - starali sie uksztattowac ludzi, ktérzy stuchali ich nauk. Catkowicie
roéznito ich jednak pojmowanie ideatu cztowieka. Przeanalizuj réznice w nauczaniu Sokratesa
i sofistdw, a nastepnie wyjasnij, jaki powinien by¢ wedtug nich cztowiek.

SOKRATES SOFISCI

(1) METODA

(2) PRAWDA
MORALNOSC

WARTOSCI
ETYCZNE

Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Polecenie 2

Zastanow sie, ktora koncepcja cztowieka jest ci blizsza? Kto bytby twoim nauczycielem?




Polecenie 3

W starozytnych Atenach celem wychowania byto przygotowanie mtodych ludzi do zycia
publicznego, w ktérym mieli wzigc udziat jako obywatele. Przeanalizuj sytuacje przedstawione
na ponizszych ilustracjach i zastanéw sie, ktéra szkota, Sokratesa czy sofistéw,
przygotowywataby wedtug ciebie lepiej do wspdtczesnego zycia publicznego? Potraktu;j
ponizsze zdjecia jako przyktady - mozesz odwotac sie do innych, wybranych przez siebie
sytuacji.

Przemoéwienie senatora Bernarda Sandersa (USA)
Zrédto: Gage Skidmore, dostepny w internecie: Flickr, licencja: CC BY-SA 2.0.



Sprawdz sie

Pokaz ¢wiczenia: ® ) @

Cwiczenie 1 @)
Cwiczenie 2 ¢
Cwiczenie 3 )
Cwiczenie 4 ¢
Cwiczenie 5 O

Podaj przyktad sytuacji, w ktorej - jak gtosit Sokrates - zte postepowanie wynika

Z niewiedzy.

Cwiczenie 6 O
Wyjasnij, na czym polega intelektualizm etyczny i, odwotujac sie do wiedzy o sofistach,

sformutuj dwa zarzuty wobec stanowiska etycznego Sokratesa.

Cwiczenie 7 @
Zajmij stanowisko w sporze Sokratesa z sofistami o istnienie wartosci etycznych

i uzasadnij swdj wybor.




Cwiczenie 8 @
Zastanow sie raz jeszcze nad bombardowaniami, ktére NATO przeprowadzito

w ogarnietej wojng Jugostawii w 1999 roku, i pomys$l o innych, znanych ci z historii

i wiedzy o spoteczenstwie przyktadach interwencji wojskowych motywowanych obrong
demokracji i sprawiedliwosci.

Zaktadajac, ze interweniujaca strona kieruje sie czysto etycznymi pobudkami - czy ma
prawo ingerowac w zycie innego panstwa, w ktérym tamane sg zasady sprawiedliwosci?
Jak na to pytanie odpowiedzieliby sofisci, a jak Sokrates? Jakie ty zajmujesz miejsce

w tym sporze?



Dla nauczyciela

Autor: Ewa Orlewicz

Przedmiot: Filozofia

Temat: Sokrates vs. sofisci

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres podstawowy

Podstawa programowa:

Zakres podstawowy

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

V. Filozofia Sokratesa jako poczatki filozofii cztowieka i etyki. Uczen:

1) charakteryzuje filozofie Sokratesa w kontekscie jego zycia i postawy moralnej;

2) objasnia koncepcje uprawiania filozofii poprzez autorefleksje lub samoswiadomos¢ (hasto
,P0zNnaj samego siebie”);

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje obywatelskie;

kompetencje w zakresie Swiadomosci i ekspres;ji kulturalne;j;
kompetencije cyfrowe;

kompetencje w zakresie wielojezycznosci;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sie.
Cele lekcji (jezykiem ucznia):

» Poznasz kontekst historyczny, w jakim uksztattowata si¢ humanistyczna orientacja
w filozofii.

» Zrekonstruujesz wymiary sporu miedzy Sokratesem a sofistami, odrozniajgc ich
metody, stanowisko antropologiczne i etyczne.

e Zajmiesz stanowisko w sporze o wartosci miedzy Sokratesem a sofistami.

Cele operacyjne. Uczen:

» pojmuje role filozofii jako fundamentalnego sktadnika dziedzictwa kultury
Srodziemnomorskiej;

» dostrzega w pogladach filozoféw paradygmaty myslowe, ktore sa obecne w kulturze na
przestrzeni wiekow;

« identyfikuje rozne problemy etyczne, rozwaza je z punktu widzenia réznych stanowisk
i nurtow filozoficznych na wiasnych przyktadach;



» omawia poglady filozofow reprezentatywnych dla poszczegolnych epok kultury
europejskiej;

» podejmuje rzetelng dyskusie filozoficzng oraz formuluje w niejjasne i uzasadnione
stanowisko.

Strategie nauczania:
o konstruktywizm.
Metody i techniki nauczania:

e rozmowa kierowana;
e debata;
e Cwiczen przedmiotowych.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;
e pracaw grupach;
» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gtoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
» zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
« tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Uczniowie zapoznajq si¢ z treScig e-materiatu w sekcjach: ,Wprowadzenie’,
»Przeczytaj” oraz ,Schemat interaktywny”. Podczas zaje¢ beda wykorzystywac¢ zdobyta
przed lekcja wiedze podczas debaty.

Faza wprowadzajaca:

1. Przedstawienie wysSwietlonego na tablicy interaktywnejlub za pomocg rzutnika tematu
lekcji i celow zajec¢. Wspolne ustalenie kryteriow sukcesu.

2. Rozmowa kierowana. Nauczyciel, po wySwietleniu dostepnego w panelu uzytkownika
raportu, weryfikuje przygotowanie uczniow do lekcji: sprawdza, ktorzy uczestnicy
zaje¢ zapoznali sie z udostepnionym przed lekcja e-materialem. Nastepnie rozpoczyna
krotka rozmowe wprowadzajacg w dalszy tok lekcji. Moze postuzy¢ sie nastepujacymi
pytaniami:

- Jak doszto do wytonienia si¢ orientacji humanistycznejw filozofii starozytnej Greciji?
- Czego uczyli sofisci? Jakie byly ich metody?



- W jaki sposob uczyl Sokrates? Co byto jego celem?
- W czym réznito si¢ stanowisko Sokratesa i sofistOw? Wyjasnijna wybranym
przykiladzie.

Faza realizacyjna:

1. Debata. Nauczyciel odczytuje problem opisany we Wprowadzeniu do e-materiatu,
dotyczacy interwencji wojsk NATO w bylej Jugostawii w celu zaprowadzenia pokoju
i demokraciji. Prosi uczniow, zeby ocenili to wydarzenie z punktu widzenia zalozen
etyki Sokratesa oraz sofistow. Uczniowie powinni potaczy¢ absolutyzm moralny
Sokratesa z przekonaniem, Ze istnieje jedno uniwersalne pojecie sprawiedliwosci -
ktore moze by¢ uzasadnieniem interwencji wojskowejw obronie sprawiedliwosci,
a relatywizm etyczny sofistow - z przekonaniem, ze jest wiele poje¢ sprawiedliwosci,
a zatem sprawiedliwo$¢ nie moze by¢ uzasadnieniem ingerencji jednego panstwa
w wewnetrzne sprawy innego. Nastepnie nauczyciel prosi, zeby uczniowie podzielili
sie na dwie grupy: zwolennikow punktu widzenia Sokratesa i punktu widzenia
sofistow, i zapowiada debate.
Zanim uczestnicy zaje¢ przystapig do pracy, nalezy ustali¢ zasady, wedtug ktorych
bedzie prowadzona debata. Przyktadowo: debate rozpoczynajg liderzy grup, nie nalezy
przerywac¢ wypowiedzi innych uczestnikow, trzeba przestrzega¢ czasu wyznaczonego
na wypowiedz, nad porzadkiem debaty bedzie czuwatl marszatek /moderator, kiedy
mozna uznac¢ debate za rozstrzygnietg (jakie sg cele debaty?). Uczniowie wyznaczaja
moderatora oraz wspolnie formutuja problem, wokoét ktorego bedzie si¢ toczy¢ debata,
np. Czy w sytuacji wojny lub tamania podstawowych praw cztowieka w danym panstwie
dopuszczalna jest zbrojna interwencja panstw lub organizacji ponadparistwowych, nie
bioracych poczatkowo udziatu w konflikcie, w celu obrony demokracji
i sprawiedliwosci?
W nastepnym kroku uczniowie przygotowujg argumenty do debaty, majg na to 5 minut.

2. Moderator zapisuje temat debaty na tablicy i po wyznaczonym czasie rozpoczyna
dyskusje. Prosi lideréw obu grup o przedstawienie swojego stanowiska. Uczniowie
dyskutuja, przedstawiajac na zmiane przygotowane wczesniej argumenty.
Po odbytej dyskusji nauczyciel prosi jednego lub kilku uczniow o jej podsumowanie.
Jesli to potrzebne, uzupeinia informacje. Nastepnie prosi uczniéw, by zastanowili sie,
jakie teraz jest ich stanowisko wobec sformutowanego na poczatku problemu, ktore
argumenty ich przekonaty.

3. Cwiczenia przedmiotowe. Jesli po debacie jest jeszcze czas do konca lekciji, uczniowie
rozwiazuja indywidualnie ¢wiczenia w e-materiale, np. 1-4. Krotkie oméwienie
udzielonych odpowiedzi.

Faza podsumowujaca:

1. Nauczyciel wyswietla na tablicy temat lekcji i cele zawarte w sekcji ,Wprowadzenie”.
Wspolnie z uczniami poddaje refleksji proces dydaktyczny: czego si¢ uczniowie



nauczyli, czy osiggneli zatozone cele?
2. Wszyscy uczniowie podsumowujg zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.

Praca domowa:

1. Uczniowie wykonuja ¢wiczenia nr 5-7 zawarte w sekcji ,Sprawdz sie”. Przygotowujg
uzasadnienia poprawnych odpowiedzi.

Materialy pomocnicze:

e Hare R., Myslenie moralne. Jego plaszczyzny, metody i istota, Warszawa 2001.

e Jak uczy¢ filozofii i etyki w szkole? Materialy z ogolnopolskiej konferencji filozoficznej,
Gdansk 2017, dostepne w internecie:
http: //nauczaniefilozofii.ug.edu.pl/sites/default /files /Abstrakty.pdf [dostep:
27.11.2019].

o Kronska I., Sokrates, Warszawa 1964.

e Saja K., Etyka normatywna. Miedzy konsekwencjalizmem a deontologig, Krakow 2015.

Wskazowki metodyczne opisujace rozne zastosowania multimedium:

» Uczniowie mogg wykorzysta¢ medium w sekcji ,Schemat” jako inspiracje do
przygotowania wilasnej prezentacji multimedialne;.



