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Czy heglizm przyniost zwichniecie umystow? Czy filozofia stala si¢ narzedziem realizacji
wymyslonych ideatow, sferg rojen o postepie? Dlaczego przestata odwotywac si¢ do danych
doswiadczenia i zajmowac sie tym, jaki Swiat jest, a nie tym, jaki by¢ powinien? Po Heglu
nadszed! czas na przywroécenie trzezwosci myslenia, co musiato 1gczy¢ sie z pesymistyczng
wizjg Swiata i ludzkiego losu.

Artur Schopenhauer to najwybitniejszy przedstawiciel tego odtamu filozofii niemieckie;j
pierwszej potowy XIX w., ktory zdecydowanie negatywnie odnosit si¢ do jej zasadniczej linii
rozwojowej, jaka uksztattowata si¢ po Kancie w idealizm absolutny Fichtego-Schellinga-
Hegla. Zarazem jednak jego filozofia jest systemem tak oryginalnym i niepowtarzalnym, ze
nie daje si¢ sprowadzi¢ do wspolnego mianownika z poglagdami Herbarta czy Benekego.
Twoje cele

Poznasz zyciorys i mysl Artura Schopenhauera.

Zrekonstruujesz krytyke idealizmu sformutowang przez Schopenhauera.
Okreslisz, jakie zadania Schopenhauer stawiat filozofii.

Zapoznasz si¢ z koncepcja ontologicznego pesymizmu Schopenhauera.




Przeczytaj

Zycie i tworczosc¢

Okreslenie Schopenhauera jako ,literata” ma sens o tyle, ze chociaz trescig jego prac sa
zagadnienia Scisle filozoficzne, to dysponowat on talentem literackim w stopniu
nieporoéwnanie wiekszym od takich filozoficznych klasykow jak Kant czy Schelling

i przyktadat wielkg wage do starannejredakcji swoich tekstow. W efekcie jego prace sa
napisane klarownym i pieknym jezykiem oraz nienagannie skomponowane. W 1836 r.
Schopenhauer wydaje wiasnym naktadem prace Uber den Willen in der Natur (O woli

w przyrodzie), a w 1841 r. dwie rozprawy etyczne, ktore prezentowatl na konkursach
towarzystw naukowych w Norwegii i w Danii - Die beiden Grundprobleme der Ethik (Dwa
podstawowe problemy etyki). Niezrazony niepowodzeniem pierwszego wydania Swiata jako
woli i przedstawienia, przekonany o jego wiekopomnym znaczeniu - rezygnujac

z honorarium - doprowadza w 1844 r. do wznowienia pierwszego tomu dzieta i do wydania
tomu drugiego, sktadajacego si¢ z uzupetnien i komentarzy do tomu pierwszego.

W przedmowie do tego wydania nie omieszkal pomiescic¢ kilku ztosliwych uwag
dotyczacych pozatowania godnego poziomu moralnego i naukowego uniwersyteckich
profesorow filozofii. Tym razem kleska jest jeszcze wigksza: nie liczgc jednejrecenzji
ksigzka spotyka sie z catkowitym milczeniem i prawie caly naklad idzie na przemiat. Kiedy
jednak pod koniec 1851 r. Schopenhauer wydaje swoja ostatnig prace, zbior rozpraw na
rozne tematy filozoficzne pod greckim tytutem Parerga und Paralipomena (w luznym
przekladzie: Przyczynki i suplementy), sytuacja ulega zmianie - ksigzka odnosi sukces,
ukazuja si¢ coraz bardziej entuzjastyczne recenzje (rowniez zagraniczne), a wokot filozofa
zaczynajg gromadzic¢ sie uczniowie i przyjaciele, ktorych on sam nazywa ,,apostotami” lub
.ewangelistami”. Nadchodzg inne czasy - czasy zmierzchu klasycznej filozofii niemieckie;j
i metafizycznego historyzmu. Na uniwersytetach niemieckich w programach nauczania
pojawiaja si¢ pierwsze wyklady monograficzne poswiecone systemowi Schopenhauera,

a on sam staje si¢ stawny. Zdazyl jeszcze nacieszyc¢ sie trzecim, rozszerzonym wydaniem
Swiata jako woli i przedstawienia (1859), w przedmowie do ktérego napisat:

( ( Arthur Schopenhauer

Swiat jako wola i przedstawienie

mam satysfakcje, ze pod koniec mego zycia oglagdam poczatek mego
wplywu z nadzieja, ze zgodnie z dawng regutg wplyw ten bedzie sie
ciggnal rownie dlugo, jak p6zno si¢ zaczat.

Zrédto: Arthur Schopenhauer, Swiat jako wola i przedstawienie, ttum. J. Garewicz.
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Jacek Malczewski, Hamlet polski. Portret Aleksandra Wielopolskiego

| rzeczywiscie, po $mierci Schopenhauera, ktéra nastapita w 1860 r., narasta, réwniez poza Niemcami,
zainteresowanie dla jego filozofii, znajdujace oddzwiek w réznych, czesto bardzo od siebie odlegtych nurtach
filozoficznych. Apogeum tego zainteresowania zaczyna sie w latach siedemdziesiagtych i osiemdziesigtych XIX
w., a trwa do | wojny swiatowej. Rdwniez w Polsce filozofia Schopenhauera wywiera w tym okresie silny
wptyw — widac go w pracach polskich pozytywistéw i twércéw Mtodej Polski, w swoistej odmianie marksizmu
Stanistawa Brzozowskiego i katastroficznych watkach w twaérczos$ci Mariana Zdziechowskiego.

W S$rodowiskach literackich i artystycznych inteligencji polskiej przetomu wiekéw znajomosc¢ pism
Schopenhauera nalezata do kanonu wyksztatcenia.

Zrédto: https:/commons.wikimedia.org/, domena publiczna.

Krytyka idealizmu niemieckiego

W przedmowie do pierwszego wydania swego °
gtéwnego dzieta Schopenhauer deklaruje, ze

jego ksigzka ma przekazac¢ "jedng jedyng mysl",
ktéra niczym kamien wegielny jest podstawa
budowy architektonicznej catego "systemu
myslowego". Rzeczywiscie, wpadtszy na te mysl
juz we wczesnym okresie swej twoérczosci,
Schopenhauer na zawsze przy niej pozostat.
Wywiddt jg od Kanta, w ktérego dziele
dostrzegt jednak pewne "istotne btedy": ich
usuniecie miato by¢ warunkiem potozenia
owego kamienia wegielnego. Znaczenie filozofii




Kanta i zadanie filozofii wtasnej w tej samej
przedmowie Schopenhauer przedstawiat
w nastepujacych stowach:

Arthur Schopenhauer
Swiat jako wola i przedstawienie

chodzi o znajomos$¢ najwazniejszego zjawiska,
jakie od dwéch tysiecy lat miato miejsce

w filozofii, a tak niedawnego: mam na mysli
gtéwne dzieta Kanta. Ich dziatanie na umyst, do
ktérego przemawiajg naprawde, nalezatoby

W rzeczy samej poréwnac do usuniecia
katarakty [...], a kontynuujac to poréwnanie,
nalezy moje zadanie okresli¢ w ten sposdb, ze
chciatem tym, u ktérych operacja sie powiodta,
dac¢ do reki okulary, ktérymi postugiwac sie
moga tylko pod warunkiem dokonania samej
operacji.

Zrédto: Arthur Schopenhauer, Swiat jako wola

i przedstawienie, ttum. J. Garewicz.

Warunkiem dotarcia do owej podstawowej
mysli byta jednak nie tylko znajomos¢ dziet
Kanta i dokonana dzieki "okularom"
Schopenhauera korekta zawartych w nich
btedéw. Dodatkowym warunkiem okazywata
sie rowniez wstepna krytyka wszelkich
interpretacji i rozwinie¢ kantyzmu, ktére, jak
w szczegoblnosci heglizm, zapanowaty w filozofii
niemieckiej. Bez zastosowania lekarstwa

w postaci tejze krytyki mtode umysty nie beda
zdolne powréci¢ do Kanta. Oto jak

w przedmowie do drugiego wydania swego
dzieta Schopenhauer przedstawia te sytuacje:




Arthur Schopenhauer
Swiat jako wola i przedstawienie

| jakze mogtyby umysty zwichniete i zepsute juz
we wczesnej mtodosci przez heglizm zdolne by¢
jeszcze do Sledzenia gtebokich rozwazan Kanta?
Nauczyty sie wczesnie uwazac kompletne
pustostowie za mysl filozoficzng, najbardziej
zatosne sofizmaty za bystros$¢, a ptaski nonsens
za dialektyke, a przez przejmowanie szalenczych
zestawow stow, przy ktoérych duch daremnie sie
meczy i trudzi, by sobie cokolwiek pomysle¢,
umysty ich ulegty dezorganizacji.

Zrédto: Arthur Schopenhauer, Swiat jako wola
i przedstawienie, ttum. J. Garewicz.

Zanim wytozy sie "jedna jedyng mysl", trzeba °
zatem, chocby krotko, wyttumaczyé¢, na czym
polegato zdaniem Schopenhauera owo
"zepsucie umystéw",

Fatszywy kierunek, jaki mys| niemiecka obrata
po Kancie, byt wynikiem opacznego rozumienia
zadan filozofii. Zamiast bacznie obserwowac
empiryczne fakty w celu wyjasnienia ich
wzajemnych powigzan, filozofowie popadli

w ztudzenie, ze empiryczna rzeczywistosc jest
areng realizacji ideatow rozumu. A przeciez Kant
wyraznie odrdoznit to, co realne, przedmiotowe,
od tego, co idealne, nalezace do sfery
noumenalnej, nieosiggalnych rzeczy samych

w sobie.

IR



Whprawdzie na skutek niejasnosci swego stylu
dat asumpt do popadania w takie ztudzenie —
uznat bowiem ideat czystego rozumu za postulat
praktyczny — ale traktowat ten postulat jedynie
jako powinnos¢ moralna. Jego nastepcy zas
nadali temu postulatowi charakter
ontologicznej zasady rzadzacej rzeczywistoscia.
W wyniku tego uznano, ze $wiat w swym
historycznym rozwoju zmierza do coraz
wiekszej doskonatosci, ze rozwojem tym rzadzi
niepohamowany postep i ze postep ten jest
urzeczywistnianiem zasad rozumu. A poniewaz
filozofia to dziedzina odstaniajaca te zasady,
wiec naturalng koleja rzeczy byto uznanie
filozofii za skuteczne narzedzie realizacji
pomyslanych tylko ideatéw i wptywania na losy
Swiata. Tym samym, lokujac realizacje ideatu

w przysztosci, filozofia przybrata forme systemu
teleologicznego, ktéry nie jest niczym innym niz
fatszywga obietnicg urzeczywistnienia

w empirycznym Swiecie wymyslonych,
ponadindywidualnych wartosci, a wiec
ostatecznie jakiego$ transcendentnego "dobra"
— niczym innym niz zwyczajng demagogia
szermujacg podniostymi, acz obtudnymi hastami
"humanizmu".

Pewna retrospektywna, z pozoru

przeciwstawng, a w istocie rzeczy symetryczng
wersje owej teleologii stanowi przeniesienie
realizacji owego "dobra" w przesztos¢ — jest to
jawna kpina z wiedzy, jakg mamy

o prymitywizmie epok minionych, kpina
wyptywajaca z karygodnej ignorancji. Na takiej
to ignorancji wspiera sie idealizacja
barbarzynskiego Sredniowiecza przez
romantykéw. Tak wiec owo odwotujace sie do
jakiejs teleologii "myslenie historyczne" tonie
albo w ignorancji, albo w ztudzeniach

o nieuchronnej realizacji rozumnosci i wolnosci
w dziejach. Ztudzenia te sg w istocie wynikiem



przejecia przez filozofie wyobrazen religijnych,
kreujacych wszechmocny i doskonaty byt, jakim
miat by¢ Bog. Filozofia przetransponowata to
pojecie na pojecie bytu doskonatego, bo
catkowicie samowiednego, autonomicznego

i samocelowego Rozumu-Ducha, ktéry moca
swej wtasnej logiki urzeczywistnia sie

w empirycznym swiecie. Religia byta w tym
wzgledzie o tyle bardziej "trzezwa", ze
rozdzielata wyraznie sfere nadprzyrodzona,
sfere owego bytu doskonatego, w ktérej ludzie
W sposob tajemniczy i niezrozumiaty mieli
uczestniczy¢ po Smierci, od sfery przyrodzonej,
traktowanej jako "padéttez".

Religia jednak dla Schopenhauera to obszar e
dziecinnych rojen ludzkosci, wyptywajacych

z leku przed $miercia, ale niemajacych nic
wspolnego z rzeczywistym wyjasnianiem biegu
rzeczy w Swiecie. Filozofia natomiast, ta, ktéra
roi sobie, ze w postepie dziejowym weciela swa
wiasng rozumnos¢ w rzeczywisty byt $wiata,
jest prawdziwym szalbierstwem. Stanowi
bowiem tylko wytwér wyobrazni, tres¢ umystu
bez mozliwosci rzeczywistego zaistnienia.
Dlatego Heglowski panlogizm, operujacy
hipostazami (abstrakcyjnymi pojeciami, ktérym
btednie przyznaje sie ontologiczng realnosc)
rozumu, samowiedzy, ducha jest szkodliwym
pustostowiem, karygodna szarlataneria.

Podstawowym krokiem uczciweji trzezwej filozofii powinno by¢ zatem odrzucenie pojecia
,bytu doskonalego”, by nie macito ono badania rzeczywistych faktow. Jej zasadnicze
zadanie polega, po pierwsze, na wyjasnieniu, jak mozliwa jest wiedza o $wiecie i jaki moze
miec ona status (a wiec zadanie z zakresu teorii poznania), oraz po drugie, jak mozliwy jest
osad moralny, oceny etyczne, bo o ich faktycznym wystepowaniu (a nie tylko o spekulacjach
na ich temat) $wiadcza realne wyrzuty sumienia, ktoérych w pewnych sytuacjach ludzie
doswiadczaja. Oprocz opisu i wyjasnienia Swiata dostepnego w doswiadczeniu zadaniem
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filozofii musi by¢ zatem uzasadnienie etyki — inne jednak niz to dotychczasowe,
odwotujgce si¢ do realizacji ideatu. Oba te zadania powinny opierac si¢ na wspolnej
zasadzie, jednej podstawowej mysli filozoficznej ukazujacej prawdziwg nature Swiata. Przy
formutowaniu owejmysli Schopenhauer przyjmowat postawe obiektywnego obserwatora
odwotujgcego sie do danych doswiadczenia, interesujgcego sie tym, jaki Swiat jest, a nie
tym, jaki by¢ powinien, oraz postugujgcego si¢ logiczna argumentacja, w ktorej wyniku, jak
sie paradoksalnie okaze, odstoni si¢ absolutnie irracjonalne Zrédlo istnienia wszystkiego.
A czynit to, jak juz mowiliSmy, wychodzac od podstawowych rozstrzygnie¢ Kanta.

Stownik
aksjologia

(gr. aksios — godny, cenny + logos - stowo, nauka) nauka o wartosciach i o kryteriach
wartosciowania; tez: konkretny system wartosci
antropologia

(gr. anthropos - cztowiek + logos — nauka) nauka o cztowieku, jego pochodzeniu, rozwoju
i zré6znicowaniu rasowym

byt

(prast. byts — byt) podstawowa, najogolniejsza kategoria filozoficzna, oznaczajaca
wszystko to, co istnieje, czyli: wszystkie rzeczy w ogole lub kazdg poszczegolng rzecz
wyrézniong ze wzgledu na wlasciwe jej cechy

dogmatyzm

1. «bezkrytyczny stosunek do pewnych tez i pogladow, odrzucajgcy mozliwosc
poddania ich weryfikacji»
2. «wlasciwos¢ doktryn, w ktorych uznawane lub gloszone s3 tezy bez odpowiedniego
uzasadnienia»
3. «stanowisko teoriopoznawcze proponujgce przyjmowanie twierdzen arbitralnie lub
na zasadzie wiary»
etyka

(gr. ethikos (logos) — moralnos¢, etyka) og6t zasad i norm postepowania przyjetych
w danej epoce i w danym Srodowisku; nauka o moralnosci
historyzm

(gr. historia — badanie, informacja) stanowisko filozoficzne i metodologiczne postulujace
poznawanie rzeczywistosci oraz ujmowanie zjawisk w sposob historyczny
metafizyka

(gr. ta meta ta physika — to, co jest po fizyce) dzial filozofii zajmujgcy si¢ bytem jako takim
- jego podstawowymi wiasno§ciami, lezagcymi u podstaw Swiata, ktory jest nam dostepny




poprzez doswiadczenie zmystowe
ontologia

(gr. on, ontos - byt + logos - stowo, nauka) dziat filozofii zajmujgcy si¢ bytem, czyli tym, co
jest
sceptycyzm

(gr. skeptikos - watpiacy, krytykujacy) stanowisko filozoficzne odrzucajgce mozliwos¢
uzyskania wiedzy wiarygodneji ostatecznie uzasadnionej
transcendentny

(fac. transcendens, transcendentis - przekraczajacy) istnienie poza granicami bytu lub
poza granicami ludzkiego poznania



Audiobook

Polecenie 1

Zapoznaj sie z trescig audiobooka. Scharakteryzuj poglady Artura Schopenhauera na temat zta
i jego roli w Swiecie.

Audiobook mozna wystucha¢ pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/P11eljKBt

Ontologiczny pesymizm

Wola jako nieokreslony, kosmiczny ped zmierza jednak w jakim$ kierunku - jej dazenia
znajdujgce wyraz we wszystkim, co istnieje, z koniecznoSci staja si¢ okreslone. Wola,
bedac ze swejistoty wolna, spontaniczna, nieuwarunkowana, musi wybrac¢ (na zasadzie
kaprysu) jakie$ swoje okreslenia, musi si¢ uprzedmiotowic¢. W jej wolnosci tkwi
koniecznos¢ samookreslenia swych dazen - nie moze nie dokonywac ciaglych
wyborow. Slepy ped okazuje sie pragnieniem przybierania okreslonych,
przedmiotowych postaci. Schopenhauer nazywa to wolg zycia, a przejawianie si¢ tej
woli w Swiecie przedmiotowym stanowi sfere realizacji bezwzglednejkoniecznoSci.
Wszystko, co istnieje, dazy do utrzymania i pomnozenia swego istnienia.
Potwierdzeniem tej obserwaciji s dla filozofa przyktady czerpane z kazdego poziomu
Swiata przedmiotowego. Nawet w sferze nieorganicznejwida¢ tendencje do
zachowania osiggnietych stanow rzeczy (zasada bezwtadnosci), a co dopiero w sferze
przyrody ozywionej - zycie roslinne cechuja najrozmaitsze tropizmy i tendencje
ekspansywne, a przedstawiciele wszystkich gatunkow zwierzecych troszcza si¢
zarowno o zaspokojenie swojego gtodu, jak i o zachowanie swojego gatunku. Dziatajac
instynktownie, urzeczywistniaja wole zycia. Tym bardziej wida¢ to w wypadku
czlowieka - wykorzystujgc rozum, dzi¢ki ktéremu moze zaspokaja¢ swoje potrzeby za
pomoca coraz bardziej wyrafinowanych $srodkow technicznych i urzadzen
spotecznych (wynalazki, przemyst, instytucje polityczne), cztowiek rowniez stuzy
interesom wlasnego gatunku, cho¢ najczeSciej ma na celu swoj osobisty interes. Ten
sam rozum skiania jednak jednostki ludzkie do popadania w $mieszng utude: wydaje im

sie, ze panujg nad swoimi zamiarami i dziataniami, tymczasem to wola zycia nad nimi
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panuje, popychajac je z koniecznosci do okreslonych zachowan stuzgcych przetrwaniu

gatunku ludzkiego i jej wlasnej ekspansiji.

Samookreslanie woli, wcielanie sie¢ jej w Swiat przedmiotowy sprawia, ze wola ulega
rozbiciu, zréznicowaniu. Jednorodna wola przeobraza si¢ w roznorodnos¢ swiata,
sktadajacego sie przede wszystkim nie z gatunkéw i rodzajow, lecz z jednostkowych
przedmiotow i zdarzen. Kazde z nich, stanowigc emanacje woli, zachowuje
niestrudzony ped i aktywnos¢ oraz napotyka na swej drodze aktywno$¢ innych
przedmiotow lub zdarzen. W rezultacie dochodzi miedzy nimi do nieuchronnego
konfliktu. Wola uprzedmiotowiona jest wiec w swej wielopostaciowosci wolg sktocona.
Obierajac w swym dazeniu wlasciwy danemu przedmiotowi czy zjawisku kierunek,
usituje podporzadkowac sobie inne przedmioty i potraktowac je jako srodki do
realizacji wlasnego celu. Te za$ opierajg si¢ temu i same dgzg do uzyskania dominaciji.
Swiat dziatajgcej tak woli to $wiat jednostek kierujgcych sie wylacznie swoimi
partykularnymi, egoistycznymi celami. Relacje, w jakie jednostki te ze sobg wchodzg, sa
z jednej strony zupelnie przypadkowe, a z drugiej wynikaja z koniecznej, bo
nieusuwalnej ekspansji woli. Tym niekonczacym si¢ chaosem konfliktowych relacji
rzgdza wprawdzie prawa Swiata przedmiotowego — a wiec, jak wiemy, uporzadkowanie
przestrzenno-czasowe i prawo przyczynowosci, okreslajace silniejsza wole
uprzedmiotowiong jako przyczyne, a stabsza jako skutek - ale ostatecznie zwycieza
silniejszy i Swiatem rzadzi prawo sity. Taka rzeczywistos$¢ to rzeczywistos¢ gwaltu,
niepewnosci, cierpienia i leku. Wola, wcieliwszy sie w poszczegolne przedmioty, z
bezwzgledna sitg dazy do zachowania kazdego z nich i pomnozenia jego mocy. Swiat to
arena walki wszystkich ze wszystkimi, a zycie w nim jest bezwzgledne, bo sprowadza
sie do alternatywy: zniszczy¢ albo zosta¢ zniszczonym. Ale nawet chwilowe zwyciestwo
nie przynosi satysfakciji: przeciez kiedy wola czegos$ pragnie, do czego$ dgzy, oznacza
to, ze czegos jej brak, ze cierpi niedosyt, ze jest wolg umeczong. Cierpienie okazuje si¢
nieodrodng cecha samego istnienia. Istnienie za$ jako wyraz bezwzgledno$ci woli jest
ztem.

Zto nie oznacza kwalifikacji moralnej czynow cztowieka. Cztowiek przeciez - podobnie
jak wszystkie elementy tego $wiata - nie jest wolny w swoich wyborach, nie moze wiec
ponosi¢ zan odpowiedzialnosci (cho¢ tu Schopenhauer nie bedzie konsekwentny i
zbuduje zreby etyki), nie moze tez stanowic¢ zrodta zta. Winny zla jest sam Swiat w
swoim skonfliktowanym ksztalcie. A poniewaz Swiat jako wyraz odwiecznie dzialajgce;j
woli zycia istnieje odwiecznie - to i ztem skazony jest odwiecznie i bezpowrotnie. Nie
poprzedzat go zaden stan utraconej szczesliwosci, ani nie czeka go zadna lepsza
przyszto$¢. Wszelkie usitowania jego naprawy sg bezskuteczne, a rojenia filozofow o

postepie w dziejach sg wtasnie tylko czczymi rojeniami. Zto jako synonim cierpienia



zwigzanego z samym istnieniem jest pierwotnym i nieusuwalnym stanem
rzeczywistosci. Paradoksalnie jedyna pociecha - cos, co mozna nazwac¢ amor fati - tkwi
w tym, ze Swiat nie moze by¢ gorszy. Zto nie jest brakiem dobra - jak chciata
dotychczas wigkszo$¢ doktryn etycznych - nie jest tez pierwiastkiem rownowaznym
dobru - jak chciat dawny manicheizm. Zto w stosunku do dobra okazuje si¢ czyms$
wczesniejszym: przeciez dobro staje si¢ zrozumiate dopiero jako brak zta, a wlasciwie
nie tyle jako brak, gdyz zla wyeliminowac si¢ nie da, ile jako chwilowe jego zawieszenie,
zneutralizowanie. Suma zta w Swiecie nieskonczenie przewyzsza sume dobra. Co
wiecej, im wyzszy poziom organizacji zycia, tym cierpienie, a tym samym doznawane
zto staje si¢ bardziej dojmujace. O ile w sferze wrazliwosci fizycznejbol pozeranego
zwierzecia, cho¢ dalece wigkszy od satysfakcji pozerajacego, sprowadza si¢ do doznan
cielesnych, o tyle w sferze ludzkiej $wiadomosci, wyposazonejw refleksje i wyobraznie,
cierpienia fizyczne spotegowane sg przez leki i meczarnie psychiczne. Te za$ wynikajg
ze stosunkow spotecznych, a przede wszystkim z leku przed nieuchronng Smiercia.
Ow lek stanowi zresztg zrodto réznych hipostaz - jak sprawiedliwo$¢, postep, Bog -
dzieki ktorym czlowiek usituje w myslach pokona¢ wlasng Smiertelnos¢ i skonczonose,
wybiegajac ku jakiejs nieskonczonej przysztosci. Sg one jednak nieskuteczne.
Ostatecznie cztowiek dla cztowieka jest wlasciwie diabtem, a zycie w Swiecie, ktory

ludzie sobie nawzajem zgotowali, oznacza prawdziwe piekto.

To wyeksponowanie ludzkiego leku i przerazenia niewatpliwie stanowi - na tle
dotychczas rozwijanej antropologii filozoficznej - oryginalne osiggni¢cie
Schopenhauera. Najpardziej jednak oryginalnym i niepowtarzalnym (ale tez najbardziej
dyskusyjnym) jego osiggnieciem jest uczynienie ze zta pozytywnego pierwiastka w
bycie (w sensie ontologicznym, a nie aksjologicznym). W ten sposob pesymizm jako
postawa Swiatopoglagdowa zyskat nie tylko metafizyczne ugruntowanie, ale wrecz
ontologiczny charakter. W epoce, w ktorej obok racjonalistycznej historiozofii Hegla
kwitly romantyczne, mesjaniczne wizje odkupienia $wiata, pesymizm Schopenhauera
byl, o dziwo, wyrazem trzezwosSci myslenia.

Polecenie 2

Na podstawie tekstu wyjasnij ontologiczny wymiar pesymizmu Schopenhauera.




Film

Polecenie 1

Zapoznaj sie z filmem dotyczacym filozofii Artura Schopenhauera. Stres$¢ stanowisko filozofa
wobec rzeczywistosci i mozliwosci jej poznania i odpowiedz na pytanie: dlaczego
Schopenhauer nie ufat filozofii Hegla?

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl/a/DO18DwpM
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Nagranie filmowe lekcji pod tytutem Filozofia po Heglu: Artur Schopenhauer.

Polecenie 2

Na podstawie filmu i zatagczonych tekstow zrédtowych wyjasnij, co filozof ma na mysli, piszac,
ze ,cate ciato jest niczym innym niz uprzedmiotowiong wolg, tj. wola, ktéra stata sie
przedstawieniem”.

( ( Arthur Schopenhauer

Swiat jako wola i przedstawienie

[...] nalezy pouczy¢ zwolennikow obu stanowisk realistycznego
[dogmatyzmu i sceptycyzmu], ze, po pierwsze, przedmiot

i przedstawienie s3 tym samym; nastepnie, ze bytem przedmiotow
naocznosci jest wiasnie ich oddzialywanie, ze na nim polega
rzeczywistosSc¢ rzeczy, a postulat istnienia przedmiotu poza
przedstawieniem podmiotu, a takze bytu rzeczywistej rzeczy innego
niz jej dziatanie w ogole nie ma sensu i jest sprzecznoscia; ze wobec
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tego poznanie sposobu oddziatlywania jakiego$ naocznie oglagdanego
przedmiotu wyczerpuje tez sam ten przedmiot, o ile jest on
przedmiotem, tj. przedstawieniem, albowiem poza tym nie pozostaje
w nim nic do poznania. O tyle wiec $wiat oglagdany w przestrzeni

i czasie, ktory daje znac¢ o sobie tylko jako przyczynowosc, jest

w petni realny i jest na wskros tym, co si¢ ukazuje, a ukazuje si¢

w petlni i bez zastrzezen jako przedstawienie, powigzane zgodnie

z prawem przyczynowosci. Na tym polega jego empiryczna realnosc.
Z drugiej jednak strony wszelka przyczynowosc jest tylko w intelekcie
i dla intelektu, ow caly rzeczywisty, tj. oddziatujacy, Swiat jest wiec
jako taki zawsze uwarunkowany przez intelekt i bez niego jest
niczym. Ale nie dlatego tylko, lecz takze z tego juz powodu, ze zaden
w 0gole przedmiot nie daje si¢ bez sprzecznosci pomysle¢ bez
podmiotu, musimy zakwestionowac po prostu realno$¢ Swiata

u dogmatyka, ktory realnosc¢ swiata zewnetrznego ogtasza jako jego
niezaleznos$¢ od podmiotu. Caty Swiat przedmiotow jest i bedzie
zawsze przedstawieniem i wiasnie dlatego jest on na wskros i na
wieczne czasy uwarunkowany przez podmiot, tj. ma
transcendentalng idealnosc.

Zrodto: Arthur Schopenhauer, §Wiatjako wola i przedstawienie, t. 1, ttum. J. Garewicz.

( ( Arthur Schopenhauer
Swiat jako wola i przedstawienie

Lecz teraz bodzcem do dalszego badania jest wtasnie to, iz nie
wystarcza nam wiedzie¢, ze mamy przedstawienia, ze s3 one takie

a takie i ze zwigzek ich przebiega wedle takich to a takich praw,
ktorych ogolnym wyrazem jest zawsze regula podstawy dostateczne;.
Chcemy znac znaczenie tych przedstawien: pytamy, czy Swiat ten nie
jest niczym wiecej niz przedstawieniem, bo w tym wypadku
musialyby one przebiegac koto nas jak nieistotny sen lub jak upiorny
majak, niewarte naszej uwagi; czy tez jest czymsS innym jeszcze, czyms
ponad to, i czym w takim razie jest. Tyle od razu jest pewne, ze to,

0 co pytamy, musi by¢ czyms od przedstawienia w pelni i z calej swej
istoty catkowicie odmiennym i dlatego obce muszg mu by¢ takze
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formy i prawa przedstawienia [...] Widzimy tu juz, ze od zewnatrz
nigdy nie zdotamy dotrzec¢ do istoty rzeczy: jakkolwiek by badac, nie
uzyska si¢ niczego procz obrazow i nazw. [...] Nie mozna by
rzeczywiscie znalez¢ nigdy poszukiwanego znaczenia Swiata, ktory
stoi przede mng i znany mi jest tylko jako przedstawienie, ani
przejScia od niego jako zwykltego przedstawienia poznajgcego
podmiotu do tego, czym mogiby byc¢ jeszcze poza tym, gdyby sam
badacz nie byt niczym wiecej niz tylko poznajacym podmiotem
(uskrzydlong gtowa bezcielesnego aniotka). On sam tkwi jednak
korzeniami w tym Swiecie, mianowicie odnajduje si¢ w nim jako
jednostka, tj. jego poznanie, ktore jest noSnikiem warunkujgcym caty
Swiat jako przedstawienie, jest mimo to na wskros zaposredniczone
przez jego ciato, ktorego pobudzenia, jak pokazano, sa dla intelektu
punktem wyjscia dla ogladu tego Swiata. [...] podmiotowi poznania,
ktory pojawia sie jako jednostka, dany jest klucz do zagadki, a klucz
ten zwie sie: wola. I tylko to stowo daje mu klucz do jego wlasnego
pojawienia si¢, objawia mu znaczenie, pokazuje mu wewnetrzny
mechanizm jego istoty, jego czynow, jego ruchow. Podmiotowi
poznania, ktory wystepuje jako jednostka wskutek swejidentycznos$ci
z cialem, ciato to dane jest na dwa zupelnie odmienne sposoby: raz
w naocznosci intelektu jako przedstawienie, jako przedmiot wsrod
przedmiotow i podlegly ich prawom; nastepnie jednak rownoczesnie
w inny zupeltnie sposob, mianowicie jako co$ kazdemu bezposrednio
znanego, co oznacza stowo wola. Kazdy prawdziwy akt jego woli jest
natychmiast i niechybnie rowniez ruchem jego ciata: nie moze on
naprawde chcie¢ tego aktu, nie uSwiadamiajac sobie zarazem, ze
pojawia sie on jako ruch ciata. Akt woli i czynnosSc¢ ciata nie sa dwoma
obiektywnie poznanymi rozmaitymi stanami, ktore taczy wiez
przyczynowosci, nie pozostaja w stosunku przyczyny i skutku, lecz sa
jednym i tym samym, tylko danym na dwa zupetnie odmienne
sposoby: raz catkiem bezposrednio, drugi raz w naocznosci intelektu.
CzynnosSc¢ ciala jest niczym innym niz uprzedmiotowionym, t;.
wstepujacym w naocznos¢, aktem woli. Dalej zobaczymy, ze dotyczy



to wszelkiego ruchu ciata, nie tylko odpowiadajacego na motywy, lecz
takze takiego, ktory nastepuje w sposob niezamierzony pod
wptywem zwyktych bodzcow, co wiecej, ze cate ciato jest niczym
innym niz uprzedmiotowiong wolg, tj. wola, ktora stala si¢
przedstawieniem.

Zrédto: Arthur Schopenhauer, §Wiatjako wola i przedstawienie, t. 1, ttum. J. Garewicz.

( ( Artur Schopenhauer
W poszukiwaniu madroSci zycia. Parerga und
Paralipomena

Tak jak nie czujemy zdrowia naszego ciala, lecz tylko malenkie
miejsce, gdzie uciska nas but, tak nie myslimy o wszystkich sprawach,
ktore idg, jak nalezy, lecz o jakiejs drobnostce, ktora nas drazni. Na
tym polega owa czesto przeze mnie podkreslana negatywnosc
dobrostanu i szczeScia w przeciwienstwie do pozytywnosci
cierpienia. Nie znam wigkszego absurdu niz zawarty w wiekszosci
systemoOw metafizycznych, ktore uznajg zto za cos negatywnego, gdy
tymczasem jest wlasnie pozytywne, czyms, co samo daje si¢ odczuc,
natomiast dobro, tj. wszelkie szczesScie i wszelkie zadowolenie, jest
negatywne, mianowicie jest tylko likwidacjg pragnienia i koncem
jakiejs meki. Zgadza sie z tym rowniez to, ze z reguly stwierdzamy, iz
radosci sg znacznie ponizej, bolesci znacznie powyzej naszych
oczekiwan. Kto zechce pokrotce sprawdzi¢ twierdzenie, ze na
Swiecie przyjemnosS¢ przewaza nad bolescig lub ze si¢ przynajmniej
rownowazg, niech poroéwna doznania zwierzecia pozeranego przez
inne z doznaniami pozerajgcego.

Zrédto: Artur Schopenhauer, W poszukiwaniu madrosci Zycia. Parerga und Paralipomena, t. 2, thum. J. Garewicz.



Cwiczenie 1

Zdaniem Schopenhauera wola...

o o o o o o o o o0 o

O

odrdéznia cztowieka od zwierzat.

jest wiecznym brakiem.

buduje lepszy Swiat.

prowadzi do eudajmonii.

pozwala cztowiekowi zachowac tozsamosé.

prowadzi do walki o dominacje.

jest dla podmiotu kluczem do poznania rzeczywistosci.

jest cierpieniem.

jest nieodtagczng cechg istnienia.

jest darem od Boga, ktéry sam aktem woli stworzyt Swiat.

musi by¢ wspdélnotowa.

Cwiczenie 2

Wyijasnij w kilku zdaniach, na czym polegato ,zepsucie umystéw” w obszarze filozofii,

zdiagnozowane i skrytykowane przez Schopenhauera.




Dla nauczyciela

Autor: Katarzyna Mackowska
Przedmiot: Filozofia

Temat: Filozofia po Heglu. Nowe perspektywy: Artur Schopenhauer i bezsens istnienia
Grupa docelowa:
Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony
Podstawa programowa:
Zakres rozszerzony
Tresci nauczania - wymagania szczegolowe
II. Elementy historii filozofii.
7. Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Uczen:

3) okresla glébwne cechy niemieckiego idealizmu oraz wymienia jego wazniejszych
przedstawicieli;

5) analizuje fragment jednego z nastepujacych tekstow: Wyktady z filozofii dziejow
Georga Wilhelma Friedricha Hegla lub O jcze-nasz Augusta Cieszkowskiego (dziat
111, 1-3, 9-10) lub Swiat jako wola i przedstawienie Arthura Schopenhauera (ks. IV).

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje w zakresie Swiadomosci i ekspres;ji kulturalne;j;

» kompetencje cyfrowe;

» kompetencje w zakresie wielojezycznosci;

» kompetencje osobiste, spoleczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig.

Cele lekcji (jezykiem ucznia):

e Poznasz zyciorys i mysl Artura Schopenhauera.

» Zrekonstruujesz krytyke idealizmu sformutowang przez Schopenhauera.
o Okreslisz, jakie zadania Schopenhauer stawiat filozofii.

e Zapoznasz si¢ z koncepcja ontologicznego pesymizmu Schopenhauera.

Cele operacyjne. Uczen:

e poznaje zyciorys i mys$l Artura Schopenhauera;



» rekonstruuje krytyke idealizmu sformutowang przez Schopenhauera;
» okresla zadania, jakie Schopenhauer stawiat filozofii;
» omawia koncepcje ontologicznego pesymizmu Schopenhauera.

Strategie nauczania:

o konstruktywizm;
o konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
o dyskusja.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;
e pracaw grupach;
» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gtoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
» zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
« tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Uczniowie zapoznajg si¢ z treSciami w sekcji ,Przeczytaj” oraz z trescig filmu zawartego
w e-materiale.

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel, po zalogowaniu na platformie, wySwietla na tablicy interaktywnejlub za
pomoca rzutnika temat lekcji. Nawigzujac do zagadnien opisanych w sekcii
~Wprowadzenie”, omawia zaprezentowane cele. Uczniowie ustalaja kryteria sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Za pomocg raportu dostepnego w panelu uzytkownika
nauczyciel sprawdza przygotowanie uczniow do lekcji. Nastepnie inicjuje rozmowe
kierowanga na podstawie pytan zawartych we wprowadzeniu.

Faza realizacyjna:

1. Praca z tekstem. W zalezno$ci od stanu przygotowania uczniow do lekcji nauczyciel
prosi o indywidualne, ciche zapoznanie si¢ z tekstem w sekcji ,,Przeczytaj” lub od razu



przechodzi do podzialu ucznidéw na kilka grup, ktore na podstawie e-materialu
uktadaja pytania do quizu dla innych grup. Nastepnie nauczyciel wraz z uczniami
okresla zasady rywalizacji i punktowania dobrych odpowiedzi (np. gra na czas lub na
liczbe poprawnych odpowiedzi). Przeprowadzenie gry w klasie. Nauczyciel lub
wybrany uczen dba o prawidlowy przebieg quizu zgodnie z wcze$niejszymi
ustaleniami. Nauczyciel nagradza zwycieska druzyne, np. ocenami z aktywnosci.

2. Praca z multimedium. Uczniowie dziela si¢ na 4-osobowe grupy i pracuja z tekstem
zrodtowym, postepujac wedlug ustalonego trybu pracy:
- Wstepne rozpoznanie. Okreslenie nadawcy i odbiorcy tekstu.
- Okres$lenie tematu przywotanego fragmentu.
- Identyfikacja probleméw poruszonych w tekscie.
- Wypisanie pytan lub argumentow zawartych w tekscie.
- Postawienie tezy interpretacyjneji wspolna dyskusja z przywolaniem argumentow.
- Przywotanie kontekstow: historycznych, filozoficznych oraz wynikajacych z wtasnego
doswiadczenia ucznia.
Nauczyciel moze wyznaczy¢ zdolnego ucznia do pomocy okreslonej grupie lub grupom
uczniow (ekspert).

3. Uczniowie wykonujg ¢wiczenia z sekcji ,Film”. Wyniki pracy omawiane sg na forum
i komentowane przez nauczyciela.

Faza podsumowujaca:

1. Nauczyciel rozdaje uczniom ankiete ewaluacyjng z ocena lekcji, pracy wiasnej oraz
pracy klasy. Udziela im tez informacji zwrotne;j.
2. Wszyscy uczniowie podsumowujg zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.

Praca domowa:

1. Napisz tekst rozmowy dotyczgcejinterpretacji analizowanego podczas lekcji tekstu
zrodtowego, jaka mogtaby sie odby¢ miedzy tobg a autorem tekstu.

Materialy pomocnicze:

o Tatarkiewicz W., Historia filozofii, Warszawa 2005.
e Martens E., Dydaktyka filozoficzna, w: ,Edukacja Filozoficzna” 6 (1988).

Wskazowki metodyczne opisujgce rézne zastosowania multimedium:

e Nauczyciel moze wykorzysta¢ medium w sekcji ,Audiobook” do podsumowania lekciji.



