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Jednym z fundamentalnych terminow filozofii Immanuela Kanta jest noumen. Stowo to
wywodzi si¢ z greckiego stowa nous, oznaczajgcego rozum lub ducha. Kant przeciwstawiat
noumeny - rzeczy same w sobie - fenomenom, ktore dane s3 nam w doswiadczeniu. W tej
lekcji dowiesz sieg, jaka role odgrywato to przeciwstawienie w teorii poznania oraz dlaczego
miato podstawowe znaczenie dla koncepcji moralnosci Kanta.

Twoje cele

e Wyjasnisz, na czym polegat przewroét kopernikanski w filozofii.

o Scharakteryzujesz transcendentalng teori¢ poznania Kanta.

e Objasnisz znaczenie noumenu w konteksScie sporu o granice poznania.

» Przedstawisz koncepcje prawa moralnego Kanta i powigzesz ja z koncepcja
noumenow.




Przeczytaj

Przewrot kopernikanski w filozofii

Na czym polegat przewrot, ktorego w astronomii dokonat Mikotaj Kopernik? Kiedy okazato
sie, ze nie sposodb wyjasni¢ ruchu ciat niebieskich przy zalozeniu, ze Stonce obraca si¢
wokot Ziemi, Kopernik powziat odwrotng mysl - ze to Ziemia si¢ wokot nich obraca.
Podobng zmian¢ w filozofii wprowadzil Immanuel Kant. Dotyczy ona teorii poznania,

a konkretnie - relacji przedmiotu i podmiotu.

Wedle stow samego Kanta: ,Rzecz sie z tym ma tak samo, jak z pierwsza myslag Kopernika, ktory, gdy
wyjasnienie ruchéw niebieskich nie chciato sie udawac przy zatozeniu, ze cata armia gwiazd obraca sie dookota
widza, sprobowat, czy nie uda sie lepiej, jesli kaze sie porusza¢ widzowi, a gwiazdy pozostawi w spokoju”.
Mikotaj Kopernik, przedstawiony na obrazie Jana Matejki ze schematem modelu heliocentrycznego.

Zrédto: Flickr, domena publiczna.

Tradycyjny poglad na poznanie, ktory przewazat w starozytnej Grecji utrzymywat, ze
podmiot poznania dostosowuje si¢ do przedmiotu (realizm). Zauwaz, ze zatozenie to wigze
sie z innym przekonaniem - ze przedmioty poznania roznig si¢ miedzy soba.

Problem réznorodnosci przedmiotow wigze si¢ z rozroznieniem dokonanym przez
Parmenidesa z Elei. Zmiennym i ulotnym zjawiskom przeciwstawit on byt, czyli to, co jest.
W przeciwienstwie do zjawisk, ktore powstajg i nikng, byt jest staty i niezmienny.

Rozroznienie Parmenidesa legto u podstaw Platonskiego podziatu na rzeczywisty byt -
idee, ktory mozna poznac¢ rozumem oraz bedgce odbiciem idei rzeczy, ktore uja¢ mozna
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tylko za pomocg zmystow. Mozesz tu wyraznie zauwazy¢ sedno realizmu - istnieja
mianowicie rézne sposoby poznania, ktore uzaleznione jest od tego, jaki byt jest jego
przedmiotem.

Kant odwrocit ten poglad na poznanie. Podmiot nie dostosowuje si¢ do przedmiotu, lecz
przeciwnie - ustanawia go. Warunkiem poznania nie jest juz istnienie niezaleznych od
podmiotu bytéw - okazuje si¢ nim sam podmiot (idealizm transcendentalny).

Transcendentalna epistemologia Kanta

Znaczaco zmienia to sama nature przedmiotow, ktore poznajemy. Wedtug realizmu,
przedmioty poznania byly transcendentnymi wobec podmiotu bytami. Z kolei podtug
idealizmu poznanie tego, co poza podmiotem, jest niemozliwe. To, co dane

w do$wiadczeniu - fenomen - jest przedmiotem, ktory zostat juz uprzednio (aprioryzm)
uwarunkowany przez podmiot.

Coz to jednak dokladnie znaczy - uwarunkowany? Kant wskazuje w podmiocie poznania
pewne aprioryczne, czyli niezalezne od doswiadczenia formy, ktore przeksztalcaja
wrazenia zmystowe w fenomen. Formy te nie sg transcendentne, lecz transcendentalne —
nie pochodza od przedmiotu, lecz warunkujg go. Transcendentalnym jest u Kanta kazdy
element procesu poznania, ktory stanowi warunek jego mozliwosci - przeksztalca
przedmiot w fenomen.

Kant wyrdznia dwie zasadnicze grupy transcendentalnych form. Pierwszg stanowig formy
naocznosci - przestrzen i czas.

Lyubov Popova, Portret filozofa, 1915
Fakt, ze postrzegamy przedmioty jako znajdujace sie w przestrzeni wynika z tego, ze ,naktadamy” na nie forme
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naocznosci. Zaréwno przestrzen, jak i czas nie istniejg u Kanta obiektywnie, lecz s3 sposobem, w jaki podmiot
postrzega rzeczywistosc.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Drugg natomiast - kategorie intelektu.

o Kategorie intelektu
» Kategorie ilo$ci
» Jedno$c¢{value=20}
» Mnogos¢{value=20}
» Wszystkos¢{value=20}
» Kategorie jakosci
» Realnosc¢{value=20}
» Zaprzeczenie{value=20}
» Ograniczenie{value=20}
» Kategorie stosunku
» Substancjaf{value=20}
» Przyczyna{value=20}
= Wspolnos¢{value=20}
» Kategorie modalnosci
» Mozliwos¢{value=20}
» [stnienie{value=20}
» Koniecznos¢{value=20}

Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Dopiero po przejsciu przez obie transcendentalne ,warstwy” poznania, przedmiot moze
by¢ dany w doswiadczeniu - jako uwarunkowany, przystosowany do poznania, fenomen.



W rzeczywistosci nie wiemy, co to jest. ,Startujacy biegacz” jest fenomenem. Powstat, poniewaz natozyliSmy na
wrazenia formy naocznosci (umiescilismy je przestrzeni i czasie) oraz kategorie substancji (,biegacz”). Teoria
poznania Kanta gtosi, ze wiemy tylko, jak przedmiot istnieje ,dla nas”. Nie wiemy natomiast, jak istnieje ,sam

w sobie”.

Zrédto: Pigsels, domena publiczna.

Problem granic poznania

Pojawia si¢ jednak pytanie o to, co wlasciwie
wedtug Kanta mozna pozna¢. Wiemy juz, ze
poznanie nie dotyczy transcendentnych
bytoéw. Czy nie skazuje nas to na uznanie, ze
podmiot nie moze wykroczy¢ w poznaniu
poza samego siebie (idealizm immanentny)?
Gdyby tak byto, to wszelkie poznanie byloby
skrajnie subiektywne, bo catkowicie zalezne
od sposobu, w jaki podmiot postrzega
rzeczywistosc.

Kant byt swiadom zaréwno tych trudnosci,
jak i konsekwenciji, jakie niosg - solipsyzmu
i sceptycyzmu. Idealizm transcendentalny

Kanta dzielita od nich istotna roznica. Cho¢
bowiem podmiot poznania przeksztalca Wedtug George'a Berkeleya istnie¢, to tyle, co by¢

niego uzalezniony, to istnieje zwigzek miedzy prowadzi do SOI'_pSyzmu B poglafju’ ze istnieje bytu
uwarunkowane jest przez podmiot.

samymi wrazeniami a zewnetrznymi wobec .
ym ¢ ym Zrédto: Pikist, domena publiczna.

podmiotu rzeczami.
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Wrazenia zmystowe pochodzg mianowicie od noumenéw - rzeczy samych w sobie. Sg one
niedostepne poznaniu (agnostycyzm), ktore ogranicza si¢ do fenomenow. Cho¢ zatem nie
wiemy, jaka jest natura noumenow, ani tez, czy forma, w jakiej sie nam jawig odpowiada ich
rzeczywistej postaci, to nie mozemy utozsamic¢ fenomendw z wytworami, czy tez
produktami naszego rozumu. Cho¢ bowiem sg one uwarunkowane przez formy naocznosci
i kategorie intelektu, to pochodza od rzeczy samych w sobie.

Zalozenie o istnieniu noumenow odroznia idealizm Kanta od idealizmu subiektywnego.
Ugruntowanie poznania w podmiocie nie prowadzi u niego do zanegowania istnienia
niezaleznej od niego rzeczywistoSci.

Rzeczy same w sobie jako podstawa moralnosci

Cho¢ wiarygodne poznanie ogranicza si¢ wedtug Kanta do fenomenodw, to nasz rozum ma
tendencje do przekraczania granicy doswiadczenia i ujmowania Swiata jako pewne;j
jednosci. Poznajac, zywimy mianowicie przekonanie o jednosci podmiotu, jednosci
przedmiotu oraz jednosci wszystkich przedmiotow w ogole.

Nasz rozum przekracza granice wiedzy naukoweji 1aczy jej twierdzenia w catoSciowy obraz
rzeczywistosci. Jego podstawa s idee regulatywne - idea duszy, ktora ujmuje podmiot jako
trwalg podstawe obserwowanych zjawisk; idea wszech$wiata, ktora ujmuje wielos¢ zjawisk
jako jeden $wiat; oraz idea Boga, ktora ujmuje 6w $wiat jako twor Boga.

Istnienie idei regulatwynych, ktore przekraczajg wiedze naukowg, sprawia, ze rozum
stawia pytania, ktorych nie sposob rozstrzygnac¢ — odwolanie si¢ do dos$wiadczenia nie jest
bowiem w ich przypadku mozliwe. Kant wymienia cztery antynomie, czyli wzajemnie
sprzeczne ze sobg twierdzenia dotyczgce tego samego problemu.

Antynomie czystego rozumu

Swiat posiada granice w czasie Swiat jest nieskonczony co do czasu
1 przestrzeni. 1 przestrzeni.
Wszystko, co istnieje, jest proste. Wszystko, co istnieje, jest ztozone.

Istniejg dziatania bedace rezultatem | Wszystko, co istnieje, jest zdeterminowane
wolnosci. przez przyrode.

Istnieje konieczna przyczyna Swiata Wszystko, co istnieje w przyrodzie, jest
(Bog). przypadkowe.

Pierwsze dwie antynomie na gruncie
idealizmu transcendentalnego okazujg si¢
btednie postawione. Czas i przestrzen nie
istnieja bowiem w Swiecie, lecz s3
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transcendentalnymi formami naocznosci.
Podobnie ma si¢ rzecz z prostotg
i ztozonoscig, ktore sg kategoriami intelektu.

W przypadku dwu ostatnich antynomii,
okazuje si¢ natomiast, ze sg prawdziwe, lecz
odnosza si¢ do innych porzadkow
rzeczywistosci. W dostepnej naszemu
doswiadczeniu rzeczywistosci wszystkie
fenomeny sa zdeterminowane przez prawa
przyrody. Nie mozna tez na podstawie
doswiadczenia udowodnic¢ istnienia Boga.

Sprawa ma si¢ jednak inaczejw Swiecie
noumenow. Nie wiemy nic o tym, aby nie

miata ObOWIQZywaC w nim wolnos¢ lub - by Kantowska koncepcja cztowieka wyrazona zostata

nie miat w nim istnie¢ Bog. W przypadku w formule: ,Niebo gwiazdziste nade mna, prawo
trzecieji czwartej antynomii, jedno z jej moralne we mnie”. Cztowiek jest jednoczesnie
twierdzen odnosi sie wiec do zjawisk, drugie — czescia przyrody i przekraczajacym ja noumenem.
za$ - do rzeczy samych w sobie. Zrodto: Pxfuel, domena publiczna.

Swiat noumendw okazuje si¢ zatem u Kanta nie tyle innym $wiatem, co raczejinnym
porzadkiem rzeczywistosci. Wiedza naukowa go nie dotyczy, dlatego tez jest
niepoznawalny. Stanowi on natomiast przestrzen niezdeterminowanego przez przyrode
dziatania, czyli moralnosci.

Koncepcja noumenow stuzy Kantowi do oparcia prawa moralnego na wolnosci - wolnos¢
oznacza zas mozliwos¢ dzialania w sposob catkowicie nieuwarunkowany przez
koniecznos¢ przyrodniczg. Na gruncie antynomii czystego rozumu rysuje si¢ zatem
dwoista koncepcja cztowieka. Z jednej strony jest on fenomenem, zywym organizmem,
ktorego dziatanie podporzadkowane jest naturalnym przyczynom.

Zarazem jednak, jako noumen, cztowiek przekracza swojg przyrodnicza, zwierzecg nature
i kieruje sie w swoich dziataniach niczym nie zdeterminowang wola. Wolnos¢ cztowieka
pojetego jako noumen polega na mozliwosci podporzadkowania si¢ prawu moralnemu.
Przybiera ono u Kanta posta¢ formalnego nakazu - imperatywu kategorycznego.

( ( Immanuel Kant
Uzasadnienie metafizyki moralnosci
Postepuj tylko wedtug takiej maksymy, dzieki ktorej mozesz chciec,
zeby stala sie powszechnym prawem.



Zrédto: Immanuel Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, oprac. Wydawnictwo Marek Derewiecki, thum. Mécistaw
Wartenberg, Kety 2001, s. 38.

‘( Immanuel Kant

Uzasadnienie metafizyki moralnosci

Postepuj zawsze tak, by$ cztowieczenstwa tak w twej osobie, jak tez
w osobie kazdego innego, uzywat zawsze zarazem jako celu, nigdy
tylko jako srodka.

Zrédto: Immanuel Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, oprac. Wydawnictwo Marek Derewiecki, thrum. Mécistaw
Wartenberg, Kety 2001, s. 46.

W opartejna wolnosci etyce Kanta, cztowiek z peing Swiadomos$cia wybiera w kazdej
sytuacji podporzadkowanie si¢ temu prawu (dobra wola) lub z premedytacja je tamie (Kant
okresla te predyspozycje do ztamania prawa moralnego radykalnym ztem).

Podsumowanie

Pojecie noumenu - rzeczy samej w sobie - pelni w filozofii Kanta dwojaka funkcje. Po
pierwsze, jest elementem teorii poznania, w ktorej przeciwstawione zostato fenomenowi.
W odroéznieniu od tego, co mozliwe do poznania (fenomeny) i tego, co owo poznanie
warunkuje (transcendentalne formy naocznosci i kategorie intelektu), noumeny tworza
realnie istniejacy, lecz niepoznawalng sfere rzeczywistosci. W tym kontekscie stuza one
Kantowi do przezwyciezenia idealizmu subiektywnego.

Po drugie, noumen jest jednym ze sposobow na ujecie natury cztowieka. Jako element
antropologii filozoficznej, stuzy Kantowi do ugruntowania prawa moralnego w wolnosci.
Swiat noumenoéw, wolny od wszelkiej koniecznoéci przyrodniczej, jest bowiem przestrzenia
obowigzywania prawa moralnego.

Stownik

agnostycyzm

(gr. agnostos - niepoznawalny) w teorii poznania jest stanowiskiem, ktore neguje
mozliwoS¢ poznania obiektywnej rzeczywistosci i ogranicza zakres mozliwego poznania
do zjawisk

antynomia

(gr. anti - przeciw; nomos - prawo) para zdan wzajemnie sprzecznych, ktorych kazde

zdaje sie rownie dobrze uzasadnione



aprioryzm

(tac. a priori - z gory, uprzedzajac fakty) poglad, zgodnie z ktorym istnieje wiedza
niezalezna od doswiadczenia

idea

(gr. idéa - to, co widoczne, ksztalt, wyobrazenie, posta¢, wzor, przedstawienie) u Platona:
samoistny, wieczny, niezmienny, nieztozony, ogolny i doskonaly byt duchowy; idee sg
wzorami zmiennych bytow materialnych

idealizm

gr. idea - ksztalt, wyobrazenie) pojecie okreslajagce wszystkie kierunki filozoficzne, ktore
zakladaja, ze Swiadomos$¢, mysl sa pierwotne wobec zewnetrznych wobec $wiadomosci
bytow, rzeczy, zjawisk

idealizm immanentny

(gr. idea - ksztalt, wyobrazenie) jest odmiang idealizmu teoriopoznawczego; ogranicza
sfere mozliwego poznania do zjawisk psychicznych (mysli, wrazen, idei) poznajacego
podmiotu, co w konsekwencji neguje mozliwoS$¢ poznania zewnetrznejwobec niego
rzeczywistosci

idealizm transcendentalny

(gr. idea - ksztalt”, ,wyobrazenie) odmiana idealizmu teoriopoznawczego; ogranicza sfere
mozliwego poznania do zjawisk konstytuowanych przez poznajgcy podmiot

realizm

(fac. realis - rzeczywisty) stanowisko w teorii poznania, ktore uznaje, ze poznane
przedmiotoéw znajdujgcych sie¢ poza swiadomoscig lub niezaleznych od podmiotu
poznania jest mozliwe

sceptycyzm

(gr. skeptomai - obserwuje) stanowisko odrzucajace mozliwos¢ poznania wiedzy pewnej
i uzasadnionej (tu w odniesieniu do Davida Hume’a)

solipsyzm

(fac. solus ipse - ja sam) skrajna postac idealizmu subiektywnego; zaklada, Ze istnieje
jedynie podmiot (,ja"), a cata rzeczywisto$¢ sprowadza sie do jego wrazen

subiektywizm



(fac. subiectivus - podmiotowy) w teorii poznania, subiektywizm neguje mozliwos¢
poznania rzeczywistosci zewnetrznej wobec poznajgcego podmiotu (tozsamy
z idealizmem immanentnym)

transcendentny

(fac. transcendere — wychodzi¢ poza granice) wykraczajacy poza, istniejgcy na zewnatrz
czegos; tu, w odniesieniu do przedmiotu poznania, jako znajdujacego sie poza
podmiotem, istniejgcego niezaleznie od niego



Gra edukacyjna

Polecenie 1

Zagraj w gre i sprawdzZ swoja wiedze na temat pojecia noumenu i filozofii Kanta. Na
odpowiedzZ na wszystkie pytania masz 5 minut. Jezeli zdarzyto ci sie popetni¢ btad, po

zakonczonym tescie sprawdz, ktére odpowiedzi sg nieprawidtowe, i sprébuj jeszcze raz.

Test

Zagraj i sprawdz
swoja wiedze na
temat nhoumenu
| filozofii Kanta
biorac udziat

W grze.

Poziom Limit czasu: Twoj ostatni

5 min
tatwy -

trudnosci: wynik:

‘ Uruchom




Polecenie 2

Utéz pytanie testowe, ktére mogtoby sie pojawi¢ w quizie dotyczagcym noumenu i filozofii

Kanta.

Question: ...

SR CIN S M



Sprawdz sie

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Cwiczenie 1 @)
Dopasuj definicje do pojec.

konstytuowany przez podmiot
noumen . . .
przedmiot doswiadczenia
wykraczajacy poza granice mozliwego

transcendentalny doswiadczenia
wiadczeni

rzecz sama w sobie, znajdujaca sie poza

fenomen . . . L. .
granicami mozliwego doswiadczenia
stanowigcy warunek mozliwosci
transcendentny L. )
doswiadczenia
Cwiczenie 2 3

Uzupetnij tabele dotyczaca charakterystyki noumendw i fenomendw. Wpisz plus (+), jesli
wymieniona cecha sie do nich odnosi lub minus (-), jesli nie.

Cecha Noumeny Fenomeny

S3 mozliwe do poznania. ‘ ’ ‘

Mogg by¢ przedmiotem ‘ ’ ‘
doswiadczenia.

Ich dziatania sg

zdeterminowane przez ‘ ’ ‘

prawa natury.

Ich dziatania cechuje ‘ ’ ‘
wolnosc.

Tekst A



‘( Immanuel Kant

Krytyka czystego rozumu

Dotychczas przyjmowano, ze wszelkie nasze poznanie musi si¢
dostosowywac do przedmiotow. Lecz wszelkie proby, by o nich przy
pomocy pojec orzec cos, co by rozszerzylo poznanie nasze, obracaty
sie przy tym zatozeniu w niwecz. Sprobujmy wiec raz, czy nam si¢
lepiej nie powiedzie przy rozwigzywaniu zadan metafizyki, jesli
przyjmiemy, ze to przedmioty musza si¢ dostosowywac do naszego
poznania.

Zrédto: Immanuel Kant, Krytyka czystego rozumu, [w:] Tadeusz Kronski, Kant, Warszawa 1966, s. 80.
Cwiczenie 3 ®

Odpowiedz na pytanie: Jak nazywa sie stanowisko epistemologiczne, z ktérym polemizuje
Kant?

Cwiczenie 4 >

Jak okreslona zostata propozycja zmiany w epistemologii sformutowana przez Kanta
w tekscie A?

O antynomie czystego rozumu
() imperatyw kategoryczny
() przewrét kopernikanski

() oswiecenie



Cwiczenie 5

Wyjasnij, na czym polegat przewrét kopernikanski w epistemologii.

Tekst B

( ( Immanuel Kant
Prologomena do wszelkiej przyszitej metafizyki,
ktora bedzie mogla wystapic jako nauka
Twierdzenie Twierdzenie przeciwne

1

Swiat posiada poczatek . , ,
, Swiat jest co do czasu i przestrzeni
(granice) co do czasu

, , nieskonczony.

i przestrzeni.

2

Wszystko na Swiecie sktada = Nie ma nic prostego, wszystko jest
sie tego, co proste. zloZone.

3

Istniejg w Swiecie , , . , .

. Nie ma zadnej wolnosci, lecz
rzyczyn worzone
przyczyny wy wszystko jest przyroda.
przez wolnosc.

4

o W szeregu tym nic nie jest
W szeregu przyczyn Swiata . L
T , konieczne, lecz wszystko w nim jest
jest jakas istota konieczna.
przypadkowe.



Mamy tu najosobliwszy fenomen ludzkiego rozumu, na ktory nie
mozna znalez¢ przyktadu w zadnym innym uzyciu rozumu. Jezeli
zjawiska swiata zmystowego, jak to si¢ zwykle zdarza, myslimy sobie
jako rzeczy same w sobie, jezeli zasady ich potaczen przyjmujemy jako
zasady powszechne, majgce waznos¢ dla rzeczy samych w sobie, a nie
tylko dla doswiadczenia, co rOwniez jest rzecza zwyklg, a nawet, jezeli
nie przeprowadzi si¢ naszej krytyki, nieunikniong, to wytania si¢
wtedy pewna nieoczekiwana sprzecznoSc¢, ktorej nigdy nie mozna
usungc¢ na zwyktej drodze dogmatycznej. Zarowno bowiem danego
twierdzenia, jak i twierdzenia jemu przeciwnego mozna dowiesc¢ za
pomocy jednakowo przekonujgcych, jasnych i nieodpartych
dowodow — bo za stusznos¢ wszystkich tych dowodow recze —

i rozum staje wobec rozdwojenia siebie samego: stan, z ktorego
sceptyk sie raduje, a ktory w filozofie krytycznym musi budzi¢
zastanowienie i niepoko;j. [...]

W obrebie zjawisk kazdy skutek jest zdarzeniem, czyli czyms, co
zachodzi w czasie; stosownie do powszechnego prawa przyrody musi
go wyprzedzac¢ pewne okreslenie przyczynowosci przyczyny (pewien
jej stan), po czym nastepuje skutek wedle statego prawa. Ale to, co
przyczynie nadaje przyczynowos¢, musi rowniez by¢ czyms, co sie
zdarza, czyli co sie dzieje. Przyczyna musiata zaczg¢ dziafac,

w przeciwnym bowiem razie pomiedzy nig a skutkiem nie mozna by
bylo pomysle¢ nastepstwa czasowego. Skutek istniatby zawsze, i tak
samo przyczynowosc przyczyny. A wiec wsrod zjawisk okreslenie
przyczyny do dziatania rOwniez musialo powstac, przeto na roOwni ze
swym skutkiem musi by¢ wydarzeniem, ktore znow posiada¢ musi
swa przyczyne itd., zatem koniecznos¢ przyrody musi by¢ tym
warunkiem, na mocy ktorego sg okreslane przyczyny dziatajace.

Natomiast jezeli wolnoS¢ ma posiada¢ wiasnos¢ pewnych przyczyn
zjawisk, to musi by¢ ona ze wzgledu na te zjawiska jako wydarzenia
wladza zapoczatkowywania ich z siebie, samej(sponte), tj. bez tego,
by przyczynowoS$¢ przyczyny mogla si¢ zaczg¢ sama i zeby przeto nie



wymagata zadnej innej podstawy nadajgcej jej poczatek. Wtedy jednak
ta przyczyna powinna co do swej przyczynowosci nie podlegac
czasowym okresleniom swego stanu, tj. powinna nie by¢ wcale
zjawiskiem, tj. musielibySmy jg uznac za rzecz samag w sobie, a tylko jej
skutki za zjawiska. Jezeli mozna pomysSlec sobie bez sprzecznosci taki
wplyw istnos$ci rozumnej (Verstandeswesen) na zjawiska, to

z wszelkim powigzaniem przyczyny i skutku w Swiecie zmystowym
bedzie wprawdzie zwigzana koniecznoSc przyrody, tejjednakze
przyczynie, ktora sama nie jest zjawiskiem (cho¢ stanowi jego
podstawe), bedzie przyznana wolno$¢, a wiec bedzie mozna bez
sprzecznosci przyrode i wolnoSc przypisac tej samej rzeczy, lecz pod
rozmaitymi wzgledami, raz jako zjawisku, drugi raz jako rzeczy same;j
w sobie.

Zrédto: Immanuel Kant, Prologomena do wszelkiej przysztej metafizyki, ktéra bedzie mogta wystapic jako nauka, oprac. J.
Suchorzewska, ttum. B. Bornstein, Warszawa 1993, s. 94-100.

Cwiczenie 6

Ktore obiekty moga kierowacd sie wedtug Kanta wolnoscia?

(] ludzie
(] rzeczy

(] noumeny

(] fenomeny



Cwiczenie 7 @

Na podstawie tekstu A zastandw sie, czy cztowiek jest wedtug Kanta rzecza sama w sobie, czy
zjawiskiem. A moze pasuje do obu kategorii? Odwotaj sie do przyktadéw, ktére potwierdza
twoje stanowisko. Jesli masz watpliwosci, przeczytaj fragment wypowiedzi Kanta, ktory
znajdziesz w podpowiedzi.

Cwiczenie 8 @

Wyjasnij, jak rozwigzanie trzeciej antynomii wptyneto na filozofie moralnosci Kanta.




Dla nauczyciela

Autor: Katarzyna Mackowska

Przedmiot: Filozofia

Temat: Czym jest noumen

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

lIl. Elementy historii filozofii.

6. Immanuel Kant. Uczen:

1) objasnia, na czym polega ,przewrét kopernikanski” w filozofii i transcendentalnos$¢ jego
epistemologii;

2) przedstawia kantowska koncepcje prawa moralnego oraz w jej kontekscie objasnia tresé
i funkcje imperatywu kategorycznego (formuta powszechnego prawa oraz formuta
cztowieczenstwa jako celu);

3) podaje rozwigzanie przyktadowego problemu moralnego, wykorzystujac obie formuty
imperatywu kategorycznego;

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

kompetencije w zakresie Swiadomosci i ekspresji kulturalnej;
kompetencje cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;

kompetencije w zakresie rozumienia i tworzenia informacij.
Cele lekcji (jezykiem ucznia):

e Wyjasnisz, na czym polegat przewrot kopernikanski w filozofii.

e Scharakteryzujesz transcendentalng teori¢ poznania Kanta.

o Objasnisz znaczenie noumenu w kontekscie sporu o granice poznania.

» Przedstawisz koncepcje prawa moralnego Kanta i powigzesz ja z koncepcja noumenow.

Cele operacyjne. Uczen:

e wyjasnia, na czym polegal przewrot kopernikanski w filozofii;
» charakteryzuje transcendentalng teori¢ poznania Kanta;
 objasnia znaczenie noumenu w konteksScie sporu o granice poznania;



» przedstawia koncepcje prawa moralnego Kanta i powiazesz jg z koncepcja noumenow.
Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
» konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

¢wiczen przedmiotowych;

z uzyciem komputera;

dyskusja;
gra dydaktyczna;
mapa mysli.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

e praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gtoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
 zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;

« tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;

« telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zaje¢. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostg¢pnia uczniom
e-material: ,Czym jest noumen”. Prosi uczestnikow zaje¢ o rozwigzanie ¢wiczen nr1i 2
z sekcji ,Sprawdz si¢” na podstawie tresci w zakladce ,Przeczytaj"

Faza wprowadzajaca:

1. Prowadzacy zajecia loguje si¢ na platformie, wySwietla temat lekcji oraz cele. Wspdlnie
z uczestnikami zaje¢ ustala kryteria sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Nauczyciel, za pomoca dostepnego w panelu uzytkownika
raportu, sprawdza, ktorzy uczniowie zapoznali si¢ z udostepnionym przed lekcjg
e-materiatem i wykonali zadane ¢wiczenie. Jesli odpowiedzi uczniow bardzo si¢ réznig
lub ¢wiczenie okazalo sie trudne, nauczyciel omawia je na forum. Dyskusja.



Faza realizacyjna:

1. Mapa mysli. Nauczyciel wyznacza ucznia, ktory zapisuje na tablicy podane przez niego
hasto: Przewrdt kopernikarski. Nastepnie uczniowie podaja na forum swoje pomysty.
Wybrany uczen zapisuje je wszystkie wokot hasta.

Na tej podstawie powstaje mapa mysli /pojec¢, do ktorych uczniowie bedq mogli
powracac podczas kolejnych etapow zaje¢ lub w ramach powtorki materialu w domu

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywnej materiat z sekcji
»,Gra edukacyjna”. Uczniowie po zapoznaniu si¢ z nim dzielg si¢ na grupy
i przygotowuja odpowiedzi na pytania: Zagrajw gre i sprawdz swojg wiedz¢ na temat
noumendu i filozofii Kanta. Na odpowiedZ na wszystkie pytania masz 5 minut. Jezeli
zdarzylo ci sie popeinic¢ blad, po zakoriczonym tescie sprawdZ, ktore odpowiedzi sa
nieprawidiowe, i sprobujjeszcze raz. Po uptywie ustalonego wcze$niej czasu
przedstawiciel wskazanej (lub zgltaszajgcej sie na ochotnika) grupy prezentuje
propozycje odpowiedzi, a pozostali uczniowie ustosunkowuja si¢ do nich lub je
uzupelniajg. Nauczyciel czuwa nad prawidlowym przebiegiem zadania, udzielajac
uczniom informacji zwrotne;.

3. Praca z drugim multimedium. Uczniowie zapoznajg si¢ z materiatem w sekcii
»Sprawdz sie”. Klasa dzieli si¢ na grupy. Kazdy zespo6t opracowuje odpowiedzi do
polecen i ¢wiczen. Po wyznaczonym przez nauczyciela czasie liderzy grup odczytujg
swoje propozycje. Nauczyciel komentuje rozwigzania uczniow.

4. Ostatnie ¢wiczenie nr 7 nauczyciel wySwietla uczniom za pomoca tablicy lub rzutnika.
Uczniowie pracujg w grupach lub catym zespotem klasowym, ustalajgc prawidiowg
odpowiedz. Nauczyciel prosi wybranego ucznia o uzasadnienie odpowiedzi. W razie
potrzeby zaprasza pozostatych uczniow do dyskusiji.

Faza podsumowujaca:

1. Nauczyciel wyswietla na tablicy temat lekcji i cele zawarte w sekcji ,Wprowadzenie”.
Wspolnie z uczniami poddaje refleksji proces dydaktyczny: czego si¢ uczniowie
nauczyli, czy osiggneli zatozone cele?

Praca domowa:

1. Uczniowie wykonuja ¢wiczenie nr 8 zawarte w sekcji ,Sprawdz si¢”. Przygotowuja
uzasadnienia poprawnych odpowiedzi.

Materialy pomocnicze:

o Taraszkiewicz M., Trendy - uczenie w XXI wieku, ,Internetowy Magazyn CODN” 1
(2005).

e Lipman M., Sharp A., Oscanyan F., Filozofia w szkole, Centralny Osrodek Doskonalenia
Nauczycieli, Warszawa 1997.

o Tatarkiewicz W., Historia filozofii, Warszawa 2005.



» Migasinski J., Filozofia nowozytna, Warszawa 2011.
Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

» Nauczyciel moze wykorzysta¢ medium w sekcji ,Gra edukacyjna” do pracy przed
lekcja. Uczniowie zapoznaja si¢ z jego trescig i przygotowuja do pracy na zajeciach
w ten sposob, zeby moc samodzielnie rozwigzac¢ zadania.



