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Zalozmy, ze pobierasz lekcje nauki jazdy. Widzisz znak ograniczenia predkosci do 50 km/h.
Jednak droga jest prosta, pusta i nie wida¢ najmniejszego zagrozenia, wiec nie redukujesz
predkosci i jedziesz, dajmy na to, 56 km/h. Nie widzisz w tym niczego niewtasciwego.
Tymczasem instruktor zwraca ci uwage, ze nie postepujesz wiasciwie. Domyslasz sig, ze
chodzi mu o to, iz nie dostosowujesz sie do norm obowiazujacych w przepisach drogowych.
Co innego potem, po zdaniu egzaminu na prawo jazdy, kiedy nikt nie bedzie nadzorowat
tego, jak prowadzisz. Jednak instruktor doprecyzowuje swoje stwierdzenie, moéwigc, ze
nigdy nie powinno si¢ tamac przepiséw drogowych. Wnioskujesz z tego, ze komunikuje ci
on co$ wiecejniz informacje o obowigzujacych normach prawnych.

Twoje cele

» Poznasz kategorie wypowiedzi oceniajacych i normatywnych.
e Nauczysz si¢ odroznia¢ wypowiedzi oceniajgce od normatywnych i opisowych.
» Pofilozofujesz na temat problemow w ustaleniu statusu wypowiedzi oceniajgcych

oraz granicy miedzy nimi a wypowiedziami normatywnymi i opisowymi.



Animacja

Polecenie 1

Zanim zapoznasz sie z animacja, sprobuj sformutowac wtasng definicje stowa ,wartosc¢”.

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl /a/DCMIVKZil
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY 3.0.

Nagranie filmowe lekcji pod tytulem Wprowadzenie pojecia wartosci.

Polecenie 2

Jaka role moga odgrywac wartosci we wnioskowaniach? Przedstaw swoje stanowisko.



https://zpe.gov.pl/a/DCM1VKZil

Przeczytaj

Nie tylko wypowiedzi opisowe

Przekonujgc kogo$ do czegos$, mozemy mie¢ dwa bardzo rozne cele: po pierwsze mozemy
chcie¢ kogos przekonac do tego, jak si¢ rzeczy maja, a po drugie do tego, jak powinny sie
mie¢. W pierwszym przypadku na nasze dowodzenie skladajg si¢ wypowiedzi opisowe,

w ktorych stwierdzamy, ze jest tak a tak i ze zachodzg okreslone stany rzeczy. W drugim
wypadku stosujemy wypowiedzi innej kategorii, ktore odnoszg si¢ do norm, ocen

i wartosci. Powodow, dla ktorych odwotujemy si¢ do tej drugiej kategorii, moze by¢ wiele.
Jednym z najczestszych jest wptyw na sposob postepowania innych ludzi.

Cztowiek jest istotg stale podejmujacg mniej lub bardziej Swiadome decyzje. Decyzje te stuzg osiggnieciu
naszych celow. Waznym kontekstem tych decyzji s zazwyczaj inni ludzie, poniewaz ich dziatanie moze by¢

pomocne lub stanowi¢ przeszkode na drodze do urzeczywistnienia naszych planéw.

Zrodto: Pixabay, domena publiczna.

Skad jednak wiemy, ktore cele warto realizowac¢? Czy wszyscy ludzie realizujg lub powinni
realizowac te same cele? Co zrobi¢, jesli moje cele kolidujg z celami innych osob? Jak
rozstrzygac, ktore cele w danej sytuaciji wybra¢? W kontekscie tego rodzaju pytan pojawiaja
wszelkiego rodzaju spory i argumenty, dzigki ktorym jedni ludzie probujg przekonac¢ innych
do zmiany swojego postepowania. Odwotujg si¢ przy tym do réznych norm, ocen i wartosci.

Sposob, w jaki sie do nich odwoluja, nie jest jednak oczywisty, i niekiedy wymaga on
szczegolnej dociekliwosci, zeby je wykry¢. Dzieje sie tak z dwoch powodow.



Pierwszym z nich jest fakt, ze przestanki o statusie wypowiedzi normatywnejlub
oceniajacej czesto sg przyjmowane jako ukryte zatozenia wnioskowania, konstytuujgc przez
to wnioskowania o charakterze entymematycznym. Rozwaz np. nastepujacqa wypowiedz:

Cmentarze stanowig wspolng wlasnosc¢ wszystkich obywateli. Jednak nie wszyscy w rownym
stopniu troszcza sie o groby swoich bliskich. Dlatego zachowanie czystosci i porzadku na
cmentarzach jest obowigzkiem panstwa.

Jest to na pewno wnioskowanie. Mamy tu dwie przestanki i wniosek. Jednak widzimy
wyraznie, ze ukryte sg tu co najmniej dwie wazne przestanki. Pierwsza przyjmuje, ze jesli
cos$ jest wlasnoscig wszystkich obywateli, to panstwo powinno si¢ tym opiekowac¢. Druga -
ze jesli co$ jest wlasnoscia wszystkich obywateli, powinno by¢ utrzymane w czystosci

i okreslonym porzadku. Obie te przestanki zawierajg odwotanie do okreslonych norm, sa
wiec wypowiedziami nie w sensie opisowym (nie opisujq jak jest), lecz normatywnym -
przyjmiesz wniosek wnioskowania za poprawny tylko pod warunkiem, ze przyznajesz
stuszno$¢ wyrazonym w ukrytych przestankach normom.

Drugim powodem nieoczywistego charakteru wyrazen oceniajacych i normatywnych jest
wielo$¢ terminow, za pomocg ktorych wprowadza sie lub przemyca je do wypowiedzi. Jezyk
polski obfituje w caly szereg okreslen, ktorych mozna w tym celu uzy¢, jak: powinno sie,
nalezy, jest stuszne, ze..., jest obowigzkiem, dobry, zty, nikczemny, karygodny itd. Nie zawsze
tez sa one uzywane we wtasciwym normatywnym znaczeniu. Wezmy np. nastepujace
stwierdzenia:

Rzecznik prasowy powinien wydac¢ oswiadczenie do poniedziatku.
Sad powinien przychylnie rozpatrzy¢ mojg skarge.

Azor jest dobrym psem.

Moj rower zle mi stuzy.

W kazdej z tych wypowiedzi terminy sugerujagce wypowiedz normatywng lub oceniajacg
uzyte zostaly w inny sposob, w efekcie czego te wypowiedzi nie majg charakteru
oceniajacego. Mowiac: Rzecznik prasowy powinien wydac¢ oSwiadczenie w okreslonym
terminie, wyrazamy po prostu przypuszczenie, ze wzigwszy pod uwage zwyczajowe tempo
pracy rzecznika, mozemy sie spodziewac orzeczenia tego wlasnie dnia. Podobnie wyrazem
spekulacji moze (cho¢ nie musi) by¢ wypowiedz odnoszaca si¢ do wyroku sadu.
Sformulowanie powinien przychylnie rozpatrzy¢ moze znaczyc¢, ze z uwagi na charakter
naszej skargi i wiedze¢ o systemie prawnym naszego kraju, spodziewamy si¢ przychylnego

wyroku. W odniesieniu do psa i roweru wyrazenia oceniajgce w istocie maja charakter
wyrazen opisowych - w pierwszym przypadku dobry znaczy tyle co postuszny, w drugim
za$ zly znaczy tyle co niesprawny.
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Wypowiedzi oceniajace a wypowiedzi normatywne

W logice wyraznie odr6zniamy od siebie
omawiane tu trzy kategorie wypowiedzi:
wypowiedzi opisowe, wypowiedzi oceniajgce
i wypowiedzi normatywne. Wypowiedzi
opisowe to wszystkie stwierdzenia
orzekajace, ktore stwierdzajg cos o faktach,

o tym jak jest, jak maja si¢ rzeczy w Swiecie
(bez wzgledu na to, czy potrafimy tego
dowies¢, czy nie). Wypowiedzi oceniajgce to

W wypowiedzi oceniajacej ukazujemy witasny wszystkie stwierdzenia orzekajace, ktore
stosunek do danego przedmiotu lub sytuacji, ktory wyrazaja aprobate lub dezaprobate jakiegog
przedstawia takie aspekty jak nasza wiedza,
przekonania, nastawienie lub aktualne emocje.

stanu rzeczy albo preferencje jakiegos stanu
- . . rzeczy wzgledem innych stanéw rzeczy. Kto$
Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

moze lubi¢ muzyke rockowa bardziejniz jazz

i kiedy wyglasza w tej kwestii sad, to jego
wypowiedZ ma charakter oceniajgcy w trybie preferencyjnym, ale jesli ktos mowi, ze
czytanie literatury pieknejjest czyms$ dobrym, natomiast ogladanie seriali przez kilka
godzin bez przerwy jest czyms ztym, to jego wypowiedz ma charakter oceniajgcy w trybie
wyrazenia aprobaty lub dezaprobaty. Wypowiedzi normatywne to osobna kategoria - s3 to
wszystkie wypowiedzi orzekajace wskazujace na okreslone normy postepowania. Przy czym
nalezy odrozni¢ normy regulujace postepowanie od norm w znaczeniu dyrektyw
technicznych i konwencji. Wypowiedz: Jezeli chcesz uruchomic¢ silnik, powinienes
najpierw przekrecic kluczyk w stacyjce odwotuje sie do dyrektywy technicznej. Natomiast
wypowiedz: Zdania pytajne nalezy oznaczac znakiem zapytania odwotuje si¢ do reguty
gramatyczne;j.

W obrebie norm w wezszym, regulujgcym postepowanie cztowieka, znaczeniu wyrdznia sie
nadto dwa ich osobne rodzaje ze wzgledu na sposob uzasadniania: normy tetyczne i normy
etyczne (okreslane takze mianem aksjologicznych). Te pierwsze to normy, ktore
uzasadniamy przez odwotanie si¢ do odpowiedniejinstytucji ustawodawczej, ktora
ustanowita dang norme. I tak stwierdzenie: Uczen powinien miec¢ co najmniej 50%
obecnosci, zeby by¢ klasyfikowany na koniec roku szkolnego jest normg odnoszaca si¢ do
regul ustanowionych przez polskie Ministerstwo Edukacji Narodowej. Drugi rodzajnorm to
normy etyczne, ktore odwotujg si¢ do ocen etycznych, wyrazanych zazwyczaj za pomocg



okreslen typu ,dobry”, ,zly", ,stuszny”, ,niestuszny”, ,chwalebny”, ,karygodny”, ,etyczny” czy
»nieetyczny”. I tak stwierdzenie: Uczen powinien z szacunkiem odnosic sie do innych
uczniow, bo takie postepowanie jest dobre jest wypowiedzig normatywng w tym drugim
znaczeniu.

Iy, W
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Widzimy z tego, ze wypowiedzi oceniajgce czesto wigzg sie z wypowiedziami normatywnymi w tym sensie, ze
wypowiedzi wskazujace wyraznie na jaka$ warto$¢ moga by¢ wykorzystywane jako przestanka wypowiedzi
o charakterze normatywnym.

Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

Z czysto logicznego punktu widzenia powigzanie takie nie musi jednak zachodzi¢, gdyz
celem wypowiedzi oceniajgcej moze by¢ jedynie oznajmienie swojej aprobaty czy stosunku
uczuciowego do jakiegos stanu rzeczy. Moze mi si¢ podobac, ze kto$ postapit w jakis
sposob, ale nie musze tego uznawac za norme dla nikogo innego. Oto podoba mi sie¢, ze
Kowalski ze spokojem przyjat przykrosc, jaka go spotkala, ale to nie znaczy, ze uwazam to za
norme, wedle ktorej powinni postepowac wszyscy inni.

Niektore problemy z wypowiedziami oceniajacymi

i normatywnymi

Przedstawione wyzejrozroznienie na wypowiedzi opisowe, oceniajgce i normatywne
wydaje si¢ proste do przeprowadzenia, przynajmniej z logicznego punktu widzenia. Jednak
w naszej codziennej komunikacji granice te bardzo czesto zacieraja sie. Jest tak z wielu
powodow. Omowimy tu trzy najwazniejsze z nich: po pierwsze jezykowy, po drugie
intencjonalny, po trzecie filozoficzny. Rozwazmy to na przykladzie.



Uczen Jan Kowalski napisat sprawdzian

z fizyki, ktory przez nauczyciela zostat
oceniony na ocene ,dobrg”. Wydaje sie¢, ze
stwierdzenie wypowiedziane przez
nauczyciela: Z tego sprawdzianu otrzymates
oceng ,dobra”jest do$¢ jednoznaczne.
Zalozmy, ze w intencji nauczyciela jest to
wypowiedz opisowa, ktora wskazuje na
stopien opanowania przez niego materiatu

Osoba, ktéra formutuje wypowiedz normatywna, wymaganego na sprawdzianie. Jednak
zada od adresata wypowiedzi spetnienia jakiej$ piatkowy kolega Kowalskiego komentuje te
okreslonej normy zachowa. wypowiedz stwierdzeniem: Spoko ta

Zrédto: Pixabay, domena publiczna. . , . , .
czworka, zas Kowalski, ktory nie ma

specjalnych ambicji zwigzanych z fizyka,
mowi: Dla mnie ta czworka jest super. Zaréwno dla Kowalskiego, jak i jego kolegi ich
wypowiedzi maja charakter wylacznie oceniajgcy. Z kolei rodzice Kowalskiego komentuja
sytuacje stwierdzeniem: Ta ocena to porazka, stac cie na znacznie wigcej! Powinienes mie¢
co najmniej pigtke. Wypowiedz rodzicoOw ma charakter normatywny, bo wyraznie odwotuje
sie do okreslonej normy, ktora ma postac stwierdzenia Oceny szkolne powinny
odzwierciedlac¢ potencjat ucznia. W sytuacji tej widzimy przede wszystkim, ze:

o Tasama wypowiedz i ten sam termin, w zaleznosci od intencji, mogg byc¢ brane jako
opisowe lub jako oceniajace.
» Wypowiedzi oceniajgce mogg by¢ wyrazane przy uzyciu bardzo réoznych terminow, jak

i

»Spoko”, ,super” czy ,porazka”
o W zaleznoS$ci od przyjetej normy ten sam stan rzeczy moze by¢ przez rozne osoby
postrzegany i oceniany bardzo roznie.

Wielu badaczy etyki rowniez zwraca uwage na problemy jezykowe z przyporzagdkowaniem
jakies wypowiedzi do kategorii wypowiedzi oceniajacych lub etycznych. Przeczytajmy
fragment pierwszego rozdziatu znanego podrecznika etyki autorstwa wybitnego
brytyjskiego filozofa Richarda Brandta:

( ( Richard Brandt
Etyka. Zagadnienia etyki normatywnej i metaetyki

Po pierwsze, dane zdanie bedziemy nazywac ‘twierdzeniem
etycznym, jesli zawiera ono jedno z nastepujacych wyrazen, uzytych
w zwyklym sensie w jezyku polskim (albo inne wyrazenie
rownoznaczne z ktoryms z nich): ‘jest pozadane, ‘jest moralnie
konieczne] jest obowigzkiem moralnym, ‘jest naganne; ‘jest moralnie



chwalebne' Etyczne jest tez, oczywiscie, twierdzenie, ktore przeczy
temu, ze cos jest pozadane, moralnie konieczne itd.

Po drugie, wyliczenie to trzeba poszerzy¢ tak, by mozna byto jako
twierdzenia etyczne kwalifikowa¢ pewne zdania, ktore nie zawieraja
zadnego z powyzszych wyrazen ani ich synonimow. Powiemy wiec,
ze dane zdanie jest twierdzeniem etycznym, jesli wynika zen lub
zaprzecza mu jakies$ zdanie zawierajgce jedno z wyliczonych wyzej
wyrazen. [...]

Zalozmy, ze mamy juz dostatecznie jasng definicje czy regule
stosowania wyrazenia ‘twierdzenie etyczne. Wygodnie jest mie¢ do
dyspozyciji takze pewne inne wyrazenie: ‘stowo etyczne, ‘termin
etyczny’ lub ‘predykat etyczny’ - przy czym wyrazen tych uzywatoby
sie zamiennie. Jakie jest ich znaczenie? Wezmy pod uwage stowa
‘pozadane; ‘naganne’ i pozostate wyliczone poprzednio wyrazenia.
Bedziemy je nazywac ‘terminami etycznymi. Podobnie postgpimy
w przypadku dowolnego stowa czy wyrazenia, ktore wystepujac

w zdaniu, nadaje mu charakter etyczny. Tak wiec stowa ‘stuszny’
[right] i ‘niestuszny’ [wrong] bedg, w kazdym razie w wielu swych
zastosowaniach, traktowane jako terminy etyczne. [...]
Konsekwencja naszego kryterium kwalifikowania stowa w danym
kontekscie jako ‘terminu etycznego’ jest fakt, ze bardzo wiele stow
mozna w pewnych sytuacjach uznac¢ za terminy etyczne. Nalezg do
nich: ‘niemoralne; ‘niestuszne; ‘stuszne; ‘haniebne; ‘dyskredytujgce;
‘szokujace; ‘znakomite, ‘dobre; ‘zle) ,niegodziwe’, ,grzeszne”

i ‘niewybaczalne’

Zrédto: Richard Brandt, Etyka. Zagadnienia etyki normatywnej i metaetyki, ttum. B. Stanosz, Warszawa 1996, s. 11-14.

Rozwazania Brandta dostarczajg nam istotnych wskazowek do rozpoznawania wypowiedzi

oceniajacych. Po pierwsze trzeba pami¢tac, ze bywajg stwierdzenia, ktore nie zawieraja

zadnego terminu etycznego, ale sg skonstruowane w taki sposob, ze wynika z nich

wypowiedz o takim charakterze. Po drugie, ze wyrazenie, ktore stanowi negacje etycznej

wypowiedzi oceniajacej, samo staje si¢ takg wypowiedzig. Po trzecie, ze warto wyraznie

wyodrebni¢ termin etyczny z wypowiedzi (okreslajgc go mianem predykatu etycznego),

dzieki czemu mozna si¢ zastanowic nad jej sensem.



Cytat z Brandta oraz nasze badania
przypadku z oceng Kowalskiego wyjasniaja
jezykowe i intencjonalne powody problemow
z odroznieniem od siebie wypowiedzi
opisowych, oceniajgcych i normatywnych.
Wspomnieli$my jednak, ze jest jeszcze trzeci
powod klopotow w tej materii, mianowicie
powdd filozoficzny. Co najmniej od czasu
Sokratesa i jego stanowiska okreslanego
mianem intelektualizmu etycznego
filozofowie spieraja si¢ o relacje miedzy
etycznymi wypowiedziami oceniajagcymi

a wypowiedziami normatywnymi. Cz¢s¢

5 z nich uwaza, ze etyczna wypowiedz
— - oceniajgca jest tozsama z wypowiedzia

Wielu filozoféw przyjeto za Sokratesem stanowisko, . . .
normatywna. Stwierdzenie czy rozpoznanie,

i akceptacja okreslonej normy postepowania. ze cos jest dobre, pocigga za sobg postulat
Zrédto: Pixabay, domena publiczna. poOwWINNosCl1 post@powama w OkreSbny

ze dobro jest tym samym, co wiedza o dobru

sposob. Niektorzy filozofowie definiujg nawet
takie terminy jak dobro i wartosci wiasnie przez wskazanie powinnosSci czy normy
postepowania. Powiedziec, ze cos jest dobre w sensie etycznym to dla nich doktadnie to
samo, co powiedziec¢, ze nalezy postepowac w okreslony sposob.

Stownik
aksjologia

(gr. axia — warto$¢, logos - wiedza) dziatl filozofii, popularny w szczego6lnos$ci na przetomie
XIX i XX w., zajmujacy si¢ badaniami nad istotg i rodzajami wartosci

intelektualizm etyczny

intelektualizm etyczny - okreSlenie, za pomocg ktorego przyjeto sie oddawac specyfike
stanowiska Sokratesa, ktore zajmowal na gruncie etyki. Glosit on, ze dobro jest tym
samym, co wiedza o dobru i akceptacja okreslonej normy postepowania, wobec czego
przyczyng zla jest niewiedza i ignorancja. Na bazie tego pogladu Sokrates przekonywat
dalej, ze wystarczy kogos przekonac, ze jego dziatanie jest zte, zeby go zaprzestat.
Pogladem tym Sokrates uzasadniatl swojg praktyke dydaktyczng, polegajacq na tym, ze
chodzit po Atenach i zagadywatl mieszkancow, starajagc si¢ argumentacja zaszczepic im
poszanowanie norm etycznych

whnioskowanie entymematyczne
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wnioskowanie, w ktorym co najmniej jedna przestanka niezbedna do formalnego
wyprowadzenia wniosku jest ukryta; powodem tego ukrycia jest zazwyczaj to, ze
odbiorca uwaza te przestanke za oczywistg



Sprawdz sie

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Cwiczenie 1 @)

Zaznacz poprawng odpowiedz. Warto$¢ w znaczeniu instrumentalnym jest pochodna w tym
sensie, ze...

() swojej wartosci nie zawdziecza zadnej innej wartosci.
() swoja warto$¢ zawdziecza odniesieniu do wartosci w sensie ekonomicznym.
() swoja warto$¢ zawdziecza odniesieniu do wartosci w sensie etycznym.

() jest wzgledna.

Cwiczenie 2 @)

Zaznacz, ktore twierdzenia sg prawdziwe, a ktore fatszywe. Wypowiedz oceniajaca to
wypowiedz...

prawda fatsz

zawierajaca terminy O
nieostre znaczeniowo.

ktora wyraza aprobate lub
dezaprobate jakiego$ stanu O O
rzeczy.

z ktérej wynika wypowiedz
zawierajaca termin
funkcjonujacy jako wartosc O
W znaczeniu etycznym.

ktéra nie zawiera negaciji. O O



Cwiczenie 3 ¢
Zaznacz wypowiedZ oceniajgcg w sensie normatywnym.

() Jesdli zalezy ci na zdrowiu, zamieszkaj poza miastem.
() Samochody hybrydowe s3 dobre dla srodowiska.
() Warto$¢ rynkowa mieszkan jest zalezna od stanu lokalnego $rodowiska.

() Ludzie powinni bardziej troszczy¢ sie o srodowisko.

Cwiczenie 4 ®

Zaznacz zdanie, w ktérym termin ,dobry” lub ,powinien” uzyty jest w taki sposob, ze
wypowiedzZ na pewno ma charakter normatywny.

Ten nauczyciel jest dobry dla swoich ucznidéw.

Ten nauczyciel dobrze uczy.

o O O

Nauczyciel powinien postawic¢ Janowi pigtke na koniec roku szkolnego.
() Nauczyciel nie powinien obraza¢ uczniéw.
Cwiczenie 5

Wybierzmy jedno ze zdan z poprzedniego ¢wiczenia: Nauczyciel powinien postawic Janowi
pigtke na koniec roku szkolnego. Podaj, w jakim znaczeniu terminu ,powinien” wypowiedz ta
jest normatywna.




Cwiczenie 6

Podaj ukryte zatozenie wartosciujace nizej przedstawionego wnioskowania, za sprawg ktérego
wypowiedzZ nabiera charakteru normatywnego.

Jan pali duzo papierosow. A przeciez jest oczywiste, Ze papierosy szkodzg zdrowiu. Dlatego
Jan powinien rzucic palenie.

Cwiczenie 7 @

Podaj ukryte zatozenie lub zatozenia nizej przedstawionego wnioskowania, za sprawg ktérego
wypowiedz ta nabiera charakteru normatywnego.

Jan nie powiedziat prawdy, kiedy spytano go, czy wie, kto napisat obraZliwy komentarz na
temat jednego z uczniow. Komentarz ten sprawit duza przykrosc¢ poszkodowanemu. Jan
postapit zatem niewtasciwie.

Cwiczenie 8 O

Rozwaz nastepujgce rozumowanie.

Jan popetnit czyn X. Czyn X byt korzystny dla Jana, ale byt niemoralny. Dlatego Jan nie
powinien byt popetnic tego czynu.

Odpowiedz na pytania. Jaki czyn mogt popetnic Jan, zeby to rozumowanie byto wedtug ciebie
sensowne? Czy Jan mogtby sie broni¢, podajac jako przestanke zdanie: Cztowiek zawsze
powinien kierowac sie wytgcznie wtasna korzyscia?




Dla nauczyciela

Autor: Tomasz Mazur

Przedmiot: Filozofia

Temat: Kurs logiki: lekcja 49. Wypowiedzi oceniajace

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztalcace, technikum, zakres rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

l. Kultura logiczna.

6. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na wynikaniu
logicznym lub definicyjnym) i zawodne, wybrane schematy (reguty) wnioskowan, klasyfikacja
rozumowan (dowodzenie, wyjasnianie, potwierdzanie, obalanie). Uczen:

3) odtwarza schemat, na ktorym opiera sie okreslone wnioskowanie;

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje cyfrowe;
» kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;
» kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.

Cele operacyjne. Uczen:

» omawia kategorie wypowiedzi oceniajgcych i normatywnych;

» odrozniaa wypowiedzi oceniajagce od normatywnych i opisowych;

« filozofuje na temat problemow w ustaleniu statusu wypowiedzi oceniajacych oraz
granicy miedzy nimi a wypowiedziami normatywnymi i opisowymi.

Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
o konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
o dyskusja.



Formy pracy:

praca indywidualna;

praca w parach;

praca w grupach;

praca catego zespotu klasowego.
Srodki dydaktyczne:

e komputery z glosnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
» zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;

» tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;

» telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Nauczyciel prosi uczniow o przygotowanie trzech zdan z uzyciem stow dobry lub
powinien.

Faza wstepna:

1. Podanie tematu i celu lekciji.

2. Podane odpowiedzi komentuje, wskazujac, ktore z podawanych przez uczniow
przyktadow sg wypowiedziami oceniajgcymi, a ktdore normatywnymi w znaczeniu
omoOwionym w e-materiale.

Faza realizacyjna:

1. Uczniowie zapoznajq si¢ z trescig e-materiatu. Nauczyciel komentuje najwazniejsze
punkty, upewniajac sie, czy uczniowie dobrze je rozumiejq.

2. Nauczyciel dobiera uczniéw w pary. Kazda para ma za zadanie napisa¢ na osobnych
kartkach dwa zdania. Jedno zdanie ma mie¢ charakter jednoznacznie oceniajgcy lub
normatywny, drugie za$ ma nie miec takiego charakteru, ale zawierac jaki$
potencijalnie oceniajacy termin.

3. Po wykonaniu pracy kazda para ktadzie kartki ze zdaniami na wyznaczonym miejscu,
napisem do dotu. Nastepnie cala klasa zbiera sie wokot powstalego w ten sposob
stosiku i po kolei kazdy uczen losuje jedng kartke. Jego zdaniem jest w pierwszej
kolejno$ci ocena, czy tekst na kartce to wypowiedz oceniajgca, opisowa czy
normatywna. Nastepnie przy pomocy reszty klasy przeksztalca wypowiedz oceniajgca
lub normatywna w opisowg lub odwrotnie. Ma to zrobi¢ na drodze interpretacji
i doprecyzowania znaczenia uzytego w wypowiedzi terminu oceniajgcego. Cwiczenie
trwa do momentu przeczytania wszystkich zebranych zdan.



4. Nauczyciel komentuje przebieg gry, przechodzac do rozmowy kierowanej, w trakcie
ktorejrozwaza z uczniami znaczenie wyrazen wartosciujacych i wypowiedzi
normatywnych i ich role we wnioskowaniach. W szczegolnosci zadaje pytanie: Od
czego zalezy to, ze wnioskowanie z komponentem oceniajgcym lub normatywnym jest
przekonujace?

Faza podsumowujaca:
1. Wszyscy uczniowie podsumowuja zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.
Praca domowa:

1. Zadaniem uczniow jest wynotowanie z portali informacyjnych przyktadow wypowiedzi,
ktore sa wnioskowaniami i zawieraja wyrazenia warto$ciujgce.

Materialy pomocnicze:

o Drozdowicz Z., Czego powinni nauczy¢ si¢ filozofowie i czego moga oni nauczyc
innych?, w: ,Filo-Sofija” 26(2014 /3), s. 29-40.

o Wychowanie-madros¢-kultura. Problemy wspotczesnego wychowania w perspektywie
sokratejskiej, red. B. Jodtowska i M. Flanczewska-Wolny, Krakow 2011.

Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

» Uczniowie mogg wykorzysta¢ tres¢ animacji do przygotowania si¢ do lekcji
powtorkowe;.



