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Koto hermeneutyczne

Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

Idea kota hermeneutycznego dotyczy myslenia. Wedlug hermeneutyki mysl nie biegnie po
linii prostej - od przestanki do wniosku, lecz ma strukture kolista. Co to znaczy? W tej lekcii
dowiesz sig¢, jak ide¢ kota hermeneutycznego rozumieli przedstawiciele filozofii
hermeneutycznej, oraz poznasz koncepcije, ktorej sie ona przeciwstawia.

Twoje cele

» Przeciwstawisz sobie dwa poglady na temat kolisto$ci myslenia: logiczny (btedne
koto) oraz hermeneutyczny (koto hermeneutyczne).

» Wyjasnisz, na czym polega koto hermeneutyczne w interpretacji tekstu literackiego
w koncepciji F. Schleiermachera.

» Przedstawisz koncepcje kota hermeneutycznego jako strukture ludzkiego poznania
w filozofii W. Diltheya.

o Scharakteryzujesz ide¢ kota hermeneutycznego jako strukture ludzkiej egzystencji
w filozofii M. Heideggera.




Przeczytaj

Nasze mysSlenie rzadzi si¢ pewnymi prawami. Jesli, na przykiad, przyjme falszywg
przestanke wyjsciowg, cale rozumowanie, ktore na niej opre, bedzie falszywe.

Oba zdjecia przedstawiajg zurawie na tle nieba
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Zar6éwno stwierdzenie: ,Zuraw to gatunek ptaka’, jak i: ,Zuraw to urzadzenie stuzace do
przemieszczania ciezarOw na ograniczonej przestrzeni” sg prawdziwe. Jednak jesli
wyciggniemy z nich wniosek: ,Ptaki stuzg do przemieszczania ci¢zarow na ograniczonej

i

przestrzeni”, popelnimy oczywisty btad logiczny. Wynika on z faktu uzycia wyrazu ,zuraw’
w dwu réznych znaczeniach.

Nasze myslenie opiera si¢ na regutach - to wiasnie nimi zajmuje si¢ logika. Przyjrzyjmy sie
dwom sposobom rozumowania: wnioskowaniu oraz dowodzeniu.

Wnioskowanie polega na wyprowadzeniu zdania, bedgcego wnioskiem - konkluzjg
rozumowania, z innego zdania (przestanki).

Whnioskowanie

Przestanka Whniosek
Wszystkie komary Komar, ktory wleciat
sq smiertelne. do mojego pokoju,

jest Smiertelny.

Schemat. Wnioskowane
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Dowodzenie polega z kolei na sformutowaniu dowodu, czyli uzasadnieniu pewnego zdania.
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Dowodzenie
|

Twierdzenie Dowdd
Komary sg Smiertelne. Komar, ktory latat
po moim pokoju,

nie zyje.

Schemat. Dowodzenie
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

To przyktady poprawnego rozumowania. Przebiega ono od zdania do zdania - od
przestanki do wniosku i od twierdzenia do dowodu. Co by si¢ stato, gdybySmy probowali
udowodni¢ wniosek naszego rozumowania za pomoca przestanki, z ktorej go
wyciggneliSmy? Bylby to btad, ktory logicy nazywajg btednym kotem.
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Schemat. Btedne koto w logice
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

W tym rozumowaniu zdanie ,Wszystkie komary sg Smiertelne” jest zaréwno przestankg
wnioskowania, jak i dowodem. Kolisto$¢ myslenia jest uznawana za btad.



Koto hermeneutyczne w interpretacji

Zastanowmy sie, czy prawidla sformutowane przez logike majg zastosowanie w interpretacji
utworu literackiego. Zat6zmy, ze ktos zadaje ci pytanie o powies¢ Miguela de Cervantesa
PrzemyslIny szlachcic Don Kichote z Manczy - czy jej bohater, ktory zaatakowat wiatraki,
wzigwszy je za potwory, jest komiczny? A moze scena walki z wiatrakami przedstawia
smutny los cztowieka, ktory nie odroznia fikcji od rzeczywistosci?

Zatozmy, ze decydujemy sie na pierwsza
mozliwos¢ - twierdzimy, ze bohater
Cervantesa jest komiczny. Jak dochodzimy do
tego wniosku? Wywodzimy go z przestanki,
ze Don Kichot rzucit sie z kopig na wiatraki,
nazywajgc je przy tym strasznymi olbrzymami.
Dlaczego jednak ta scena Smieszy? Poniewaz
Don Kichot jest w ogéle bohaterem
komicznym - w powieSci przechodzi wiele
podobnych, zabawnych perypetii.

Jak widzisz, nasze rozumowanie przybiera
forme kota - przestanki stuzg nam zarazem za

dowod. Jednakze to, co wedlug logikow jest
bledem, dla hermeneutyki jest wlasciwym :
sposobem interpretacji dzieta literackiego. Bohater XVII-wiecznej powiesci Miguela de

Friedrich Schleiermacher (1768—1834) Cervantesa, Don Kichote z Manczy, wyobrazit sobie,
ze jest btednym rycerzem, i ruszyt w $wiat, gdzie co

rusz spotykaty go komiczne przygody. Cata powiesé
jest satyrg na romanse rycerskie.

stwierdzit mianowicie, ze interpretacja
tekstu ma zawsze kolisty charakter. By
zrozumie¢ sens pewnego fragmentu (W Zrédto: Gustave Doré, llustracja do wydania ,Don Kichota z
naszym przykladzie - przygody Z wiatrakami), Manczy” 1863, Wikimedia Commons, domena publiczna.
musimy odnieS¢ go do catosci (wymowy catej

powiesci). Catos¢ zas rozumiemy dzieki zrozumieniu poszczegolnych fragmentow.
Interpretacja przybiera wigc postac¢ kota hermeneutycznego.

Koto hermeneutyczne w poznaniu swiata

Wilhelm Dilthey rozszerzyt pojecie kota hermeneutycznego w ten sposob, ze nie dotyczyto
ono juz tylko interpretacji tekstu literackiego, lecz w ogdéle - rozumienia rzeczywistosSci.
Dilthey wyréznial w swojej epistemologii dwa rodzaje poznania - wyjaSnianie, wlasciwe
naukom empirycznym, oraz rozumienie, wtasciwe naukom humanistycznym. Przedmiotem
rozumienia byt wedtug Diltheya sens przejawow duchowego zycia cztowieka.



Czym innym jest wyjasnienie mechanizmow rzadzacych ludzkim organizmem, a czym innym - zrozumienie
sensu istnienia cztowieka w $wiecie

Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

Jednakze rozumienie, ktore wyraza sie w zyciu duchowym cztowieka, jest zarazem
warunkiem mozliwosci wszelkiego poznania. Aby moéc poznac rzeczywisto$¢ (np. za
pomoca metod empirycznych, ktorymi postuguje sie nauka), musimy ja uprzednio
rozumiec. To wlasciwe czlowiekowi rozumienie rzeczywistoSci ma dwa aspekty - jezyk
oraz dziejowosc. Po pierwsze, Dilthey twierdzi, ze nasze rozumienie rzeczywistosci ma
zawsze charakter jezykowy - to jezyk warunkuje sposob, w jaki ujmujemy rzeczywistosc. Po
drugie, nasze rozumienie nie ma zadnego punktu poczatkowego - stanu idealne;
niewiedzy - lecz zawsze stanowi moment tradycji, ktorej jesteSmy czescig (dziejowose
rozumienia).

Inaczej mowigc, wszelkie — nawet naukowe - poznanie rzeczywistosci zawsze
uwarunkowane jest przez jezyk, ktorym sie postugujemy, oraz kontekst kulturowy, z ktérego
wyrastamy. Zdobywana przez nas w poznaniu wiedza przeksztatca nasze wyjsciowe
rozumienie rzeczywistosci. Wszelkie poznanie ma zatem u Diltheya posta¢ kola
hermeneutycznego - wyrasta z pewnego pierwotnego rozumienia rzeczywistosci, ktore

z kolei jest ksztaltowane przez samo poznanie. Kolisto$¢ nie jest zatem wedtug
hermeneutyki bledem rozumienia, lecz jego rzeczywista postacia.

Koto hermeneutyczne jako sposob bycia

Istotnej zmiany w znaczeniu kategorii
rozumienia dokonat Martin Heidegger
w swojej filozofii hermeneutycznej. Podczas
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mianem Dasein. Charakteryzuje ja rozumienie Swiata,
w ktérym istnieje oraz problematyczno$¢ bycia -
Desein nieustannie pyta o sens istnienia

Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

gdy Dilthey ujmowat jg jako pewien sposob
poznania rzeczywistosci, wedtug
Heideggera rozumienie jest sposobem bycia
szczegolnego rodzaju bytu, jakim jest
cztowiek. Z pierwotnie epistemologicznego
problemu rozumienia Heidegger uczynit
wiec problem egzystencjalny — nie sposob
oddzieli¢ istnienia jednostki w $wiecie od
rozumienia przez nig $wiata, w ktorym zyje.

Rozumienie nie ma wi¢c dla Heideggera
charakteru teoretycznego ani naukowego,
lecz praktyczny i codzienny. Cztowiek
rozumie swoja codziennos$¢, swiat, ktory go
otacza, w podobny sposob, w jaki rzemieslnik
zna si¢ na swoim fachu. Rozumiemy $wiat
dlatego, ze jest to nasz Swiat - jesteSmy w nim
zadomowieni. Heidegger nazywa z tego
powodu egzystencije cztowieka byciem-w-
Swiecie. Rozumienie nie jest ani warunkiem

poznania Swiata, ani tez jego rezultatem. To sposob bycia cztowieka polegajacy na tym, ze
czlowiek jest w tym Swiecie zakorzeniony. Nie poznaje wiec przedmiotow, lecz, jak mowi

Heidegger, napotyka je.

Abym moégt uzy¢ pidra, musze je najpierw rozumiec. Musi by¢ ono dla mnie narzedziem, czyli czyms, czego

moge uzyc.
Zrédto: Pixabay, domena publiczna.



Radykalnie zmienia to znaczenie tradycyjnych kategorii epistemologicznych, czyli
podmiotu i przedmiotu poznania. Rozumienie - pojmowane jako bycie-w-Swiecie - nie
czyni piora przedmiotem poznania, lecz narzedziem, ktorego uzywam. Nasza relacja nie
polega na tym, ze wytwarzam na jego temat wiedze, lecz ze istniejemy i dziatamy w jednym
Swiecie. Rozumienie i uzywanie piéra na gruncie filozofii Heideggera nie rozni si¢ od
siebie - rozumienie dtugopisu polega na tym, ze si¢ go uzywa.

Omawiajac hermeneutyke Diltheya, powiedzieliSmy, ze kolistos¢ mysli nie jest bledem
logicznym, lecz rzeczywista postacia rozumienia. U Heideggera koto hermeneutyczne staje
si¢ natomiast sposobem bycia. Rozumienie $wiata jest warunkiem istnienia w $wiecie -
egzystenciji. Egzystencja polega za$ na rozumieniu, a zatem jej prawdziwg strukturg jest koto
hermeneutyczne.

Mowiac inaczej, Heidegger przeciwstawia si¢ obrazowi ludzkiej egzystencii, w ktore;
poznanie $wiata bytoby czyms$ innym niz samo zycie. Gdyby tak byto, moglibySmy przyja¢, ze
istnieje pewien moment, w ktorym cztowiek rozpoczyna poznanie (wychodzi ze stanu
niewiedzy) i moment, w ktorym osigga zrozumienie (uznaje poznanie rzeczywistosci za
zakonczone). Tymczasem, wedlug Heideggera, cztowiek zawsze juz co$ rozumie i zawsze
dazy do zrozumienia. Na tym polega dziejowos¢ i kolistoS¢ jego egzystencii.

Stwierdzenie, ze cztowiek rozumie Swiat, nie oznacza, ze nie jest on dla niego czyms
problematycznym. Wrecz przeciwnie - oprocz rozumienia, Dasein charakteryzuje si¢ tym,
ze bycie jest dla niego problemem. Egzystencja cztowieka polega wiec na tym, ze
nieustannie zadaje on pytania: czym jest Swiat, czym jestem ja sam, czym jest samo bycie.
Samo zadanie tych pytan wychodzi od pewnego rozumienia Swiata, wtasnego bycia oraz
bycia w ogole (Heidegger nazywa te wstepne zatozenia przesgdami).

Nie istnieje natomiast coS takiego jak petna, wyczerpujaca odpowiedz na tego rodzaju
pytania. Nie istnieje rowniez jedna odpowiedz, ktorej mozna by udzieli¢. Trzeba by raczej
powiedzie¢, ze sens, ktorego docieka cztowiek, przejawia si¢ w jego egzystencji. Nie jest ani
twierdzeniem, ani teorig, lecz sposobem zycia cztowieka. Innymi stowy, wszelka odpowiedz
na pytanie o sens jest mozliwa tylko z punktu widzenia tego, kto zadat pytanie

(perspektywizm).
Stownik
dziejowosé

charakter rozumienia oraz sposob istnienia cztowieka, polegajacy na ich zanurzeniu
w tradyciji oraz historii; warunkujg one zaré6wno sposob, w jaki cztowiek rozumie Swiat,
jak i jego samopoznanie

logika
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(gr. logikos - zgodny z rozumowaniem) - dyscyplina naukowa zajmujaca si¢ regutami
poprawnego myslenia i wnioskowania

perspektywizm

(fac. perspectivus - naoczny, odnoszacy si¢ do widzenia) stanowisko w teorii poznania,
ktore glosi, ze poznanie mozliwe jest tylko z okreslonego punktu widzenia,
uwarunkowane jest zatem przez kontekst (spoteczny, historyczny, kulturowy);
perspektywizm przeciwstawia si¢ obiektywizmowi, lecz nie jest tozsamy

z subiektywizmem; wywodzi si¢ z filozofii Friedricha Nietzschego

przesad

gleboko zakorzenione przeswiadczenia, ktorymi kieruje si¢ podmiot w procesie
poznania; w hermeneutyce przesady uznaje si¢ za warunek rozumienia



Mapa mysli

Polecenie 1

Zapoznaj sie z mapa mysli. Zastandw sie, jaka jest podstawowa réznica w definiowaniu kota
hermeneutycznego przez F. Schleiermachera i M. Heideggera. Co jest elementem wspdlnym
obu podejs¢?

Multimedium opracowane na podstawie M.P. Markowski, Hermeneutyka, [w:], A. Burzynska, M.P. Markowski,

Teorie Literatury XX wieku, Krakéw 2007.
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.



Polecenie 2

Stwoérz grafike, w ktérej przedstawisz dziatanie kota hermeneutycznego.




Sprawdz sie

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Cwiczenie 1 @)

Ponizsze zdanie:

Stowacki byt genialnym poeta, poniewaz napisat wiele arcydziet. Utwory Stowackiego sa
arcydzietami, poniewaz byt genialnym poeta.

jest przyktadem...

() btedu amfibolii (wieloznacznosci sktadniowej).
() ekwiwokaciji.
() poprawnego rozumowania.
() btednego kota w rozumowaniu.
Cwiczenie 2 ®

Wskaz filozofa, ktéry ujmuje rozumienie jako sposdb poznania charakterystyczny dla nauk
o duchu.

() Martin Heidegger.
() Wilhelm Dilthey.

() Hans-Georg Gadamer.

() Friedrich Schleiermacher.



Cwiczenie 3 ¢
Wskaz filozofa, ktéry ujmuje rozumienie jako sposéb bycia charakterystyczny dla cztowieka.

Hans-Georg Gadamer.

Martin Heidegger.

o O O

Wilhelm Dilthey.

() Friedrich Schleiermacher.

Cwiczenie 4 ®
Zaznacz odpowiedz. W filozofii hermeneutycznej przesady...

() musza zosta¢ wyeliminowane, zanim rozpocznie sie poznanie.
() uniemozliwiaja rozumienie.
() sa warunkiem rozumienia.

() utrudniaja rozumienie.



Cwiczenie 5

Zdecyduj, ktére z ponizszych stwierdzen sg prawdziwe, a ktére fatszywe.

Zdanie Prawda
Wedtug hermeneutyki
kolisto$¢ myslenia to btad O
logiczny.

Dla Martina Heideggera
rozumienie jest kategorig O
ontologiczna.

Wedtug Diltheya zadaniem
nauk przyrodniczych jest
rozumienie, a nauk O
humanistycznych -
wyjasnianie.
W epistemologii
hermeneutyka
przeciwstawia sie O
zdecydowanie
obiektywizmowi.

Cwiczenie 6

Uporzadkuj przyktadowy schemat aktu poznawczego.

Przeprowadzam doswiadczenia.

Zbieram i porzadkuje dane zdobyte w wyniku do$wiadczenia.

Pojawia sie przedmiot badawczy (nie rozumiem, czym jest).

Rozumiem, czym jest przedmiot poznania.

Fatsz

114

114

O

O



Cwiczenie 7

Wyjasnij, czym akt poznawczy rézni sie od teorii poznania Diltheya.

Cwiczenie 8

Poréwnaj ze soba koncepcje rozumienia obecng u Diltheya i Heideggera.

Wilhelm Dilthey

koto hermeneutyczne to sposéb
egzystencji cztowieka

Martin Heidegger

koto hermeneutyczne to
struktura ludzkiego poznania

bycie-w-$wiecie

Cwiczenie 9

wyjasnianie (nauki przyrodnicze)
vs rozumienie (nauki
humanistyczne)

rozumienie jako koncepcja
ontologiczna

rozumienie jako kategoria
epistemologiczna

Odpowiedz na pytanie: Co dla Heideggera znaczy ,rozumiec¢”?




Cwiczenie 10 @

Na wybranym przyktadzie wyjasnij, na czym w hermeneutyce polega kolistos¢ rozumienia.




Dla nauczyciela

Autor: Ewa Orlewicz

Przedmiot: Filozofia

Temat: Kolo hermeneutyczne

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

lIl. Elementy historii filozofii.

12. Egzystencjalizm. Uczen:

4) charakteryzuje jeden z nastepujgcych kierunkow filozofii XX wieku: filozofia zycia,
hermeneutyka, personalizm, filozofia dialogu;

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje obywatelskie;

kompetencje w zakresie Swiadomosci i ekspres;ji kulturalne;j;
kompetencije cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sie¢;

kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.
Cele operacyjne. Uczen:

» konfrontuje ze sobg dwa stanowiska wobec kolistosci myslenia: logiczny (btedne koto)
i hermeneutyczny (koto hermeneutyczny);

e wyjasnia zastosowanie kota hermeneutycznego w interpretacji tekstu literackiego
w ujeciu F. Schleiermachera;

» charakteryzuje koncepcje kota hermeneutycznego jako struktury ludzkiego poznania
wg W. Diltheya;

» przedstawia koncepcje kota hermeneutycznego jako struktury ludzkiej egzystencji wg
M. Heideggera.

Strategie nauczania:

o konstruktywizm;
o konektywizm.



Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;

o dyskusja;

e mapa mysli.

Formy pracy:

o pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z gltosnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;
telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zajeé. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostgpnia uczniom
e-material: ,Koto hermeneutyczne”. Prosi uczestnikow zaje¢ o rozwiazanie ¢wiczen nr
1-3 z sekciji ,Sprawdz si¢” na podstawie tresci w zakladce ,Przeczytaj”

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel loguje si¢ na platforme i wySwietla na tablicy strone tytulowg e-materiatu.
Przedstawia uczniom temat lekcji oraz jej cele, a nastepnie wspolnie z nimi okresla
kryteria sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Nauczyciel, po wySwietleniu dostepnego w panelu
uzytkownika raportu, weryfikuje przygotowanie uczniow do lekcji: sprawdza, ktorzy
uczestnicy zaje¢ zapoznali si¢ z udostepnionym przed lekcja e-materiatem. Jesli
wiekszo$¢ uczniow nie przeczytala tekstu, nauczyciel inicjuje rozmowe kierowana
wprowadzajacg w temat.

3. Krotka rozmowa wprowadzajaca w temat lekcji: Jaka jest rola kola hermeneutycznego
w poznawaniu Swiata przez cztowieka?

Faza realizacyjna:

1. Praca z tekstem. Nauczyciel ocenia na podstawie informacji na platformie stan
przygotowania uczniow do zajec. Jezeli jest ono niewystarczajgce, prosi o ciche



zapoznanie si¢ z trescig w sekcji ,Przeczytaj”. Jezeli zas uczestnicy zaje¢ zaznajomili sie
wczesniej z tekstem, prosi, aby w parach wynotowali minimum trzy najwazniejsze ich
zdaniem kwestie poruszone w e-materiale. Nastepnie pary tgcza sie w grupy
czteroosobowe i dyskutujac, wybierajg wspolnie najwazniejszy watek. Na koniec kazda
z grup na forum przedstawia i argumentuje swoj wybor.

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywnejlub za pomoca
rzutnika multimedium w sekcji ,Mapa mysli”. Uczniowie odczytujg polecenie: Zapoznaj
sie z mapg mysli. Zastanow sig, jaka jest podstawowa roznica w definiowaniu kofa
hermeneutycznego przez F. Schleiermachera i M. Heideggera. Co jest elementem
wspolnym obu podejs¢?i wykonuja je w parach. Nastepnie dzielg sie swoimi
odpowiedziami na forum klasy.

3. Cwiczenia przedmiotowe. Nauczyciel wyéwietla na tablicy tre$¢ ¢éwiczenia nr 4 z sekcji
»Sprawdz sie”. Uczniowie wykonuja je w parach, a nastepnie poréwnujg swoje
rozwiazanie z innym zespotem, omawiajac mozliwe rozwigzania.

4. Uczniowie dobierajg si¢ w pary i wykonuja ¢wiczenia nr 5-8. Nastepnie konsultujg
swoje rozwigzania z inng parg uczniow i ustalajg jedna wersje odpowiedzi.

5. Uczniowie wykonujg ostatnie ¢wiczenie nr 9. Nauczyciel obserwuje postep pracy
i udziela uczniom informaciji zwrotne;.

Faza podsumowujaca:

1. Nauczyciel wyswietla na tablicy temat lekcji i cele zawarte w sekcji ,Wprowadzenie”.
Wspalnie z uczniami poddaje refleksji proces dydaktyczny: czego si¢ uczniowie
nauczyli, czy osiggneli zatozone cele?

2. Uczniowie, na podstawie wiedzy zdobytej przed lekcja oraz podczas lekciji, uktadajg
trzy zadania quizowe zwigzane z tematem zaje¢, ktore nastepnie daja do rozwigzania
wybranej osobie z klasy. W ten sposob utrwalajg zdobyta wiedze i umiejetnosci.

Praca domowa:
1. Uczniowie wykonuja ¢wiczenie nr 10 zawarte w sekcji ,Sprawdz sie”.
Materialy pomocnicze:

e Grzybowski J. i inni, Sposob na filozofie. Kluczowe zagadnienia z dydaktyki
przedmiotowej, Warszawa 2016.
e Hadot P., Filozofia jako ¢wiczenie duchowe, ttum. P. Domanski, Warszawa 2003.

Wskazowki metodyczne opisujgce rézne zastosowania multimedium:

e Uczniowie mogg wykorzysta¢ medium w sekcji ,Mapa mysli” do przygotowania si¢ do
lekcji powtorkowe;.



