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Postulaty Kota Wiedenskiego

Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

Moritz Schlick, ktory przejat katedre postulujgcego jednos¢ nauk Ernsta Macha

i ,rozkrecit” Koto Wiedenskie, byl przeswiadczony, ze w filozofii nastgpit ostateczny
przetom. Walke systemow uznat za zakonczong. Wiedenczycy odrzucili pytania

o mozliwosci poznania, uznajac, ze poznawalne jest to co da si¢ wyrazi¢ w jezyku

i tylko o to mozna pyta¢ w sposob sensowny. Filozofia odrzucita metafizyke i stata sie
metodg badania wypowiedzi.

Twoje cele

Poznasz zarys programu Kota Wiedenskiego.

Scharakteryzujesz program filozoficzny przedstawicieli Kota Wiedenskiego

na gruncie jezyka.

Przeanalizujesz postulaty Kota Wiedenskiego dotyczace uniwersalnego

jezyka nauki i ustanowienia filozofii jako metody analizy jezyka.

Opiszesz dokonania Rudolfa Carnapa w badaniu logicznej sktadni jezyka.



Przeczytaj

Program i postulaty

Filozofowie Kota Wiedenskiego nie stworzyli jednego spdjnego systemu ani
ruchu filozoficznego. £3czyt ich raczej wspolny program badawczy oraz niechec
do jatowej spekulacji metafizycznej. Program Kota Wiedenskiego da sie
zawrze¢ w nastepujacych dwu postulatach:

- stworzy¢ uniwersalny jezyk nauki, ktéry mégtby stanowic¢ fundament
postulowanej juz przez Ernsta Macha jednosci wszystkich nauk;

- ufundowac filozofie jako metode analizy jezyka.

Efektem pierwszego postulatu sg badania logiczne i semantyczne, natomiast
drugiego — rozrachunek z dotychczasowg tradycja filozoficzng, odrzucenie
wiekszosci jej pytan i tez jako btednie postawionych oraz ograniczenie filozofii
wytacznie do badania wypowiedzi jezyka nauki oraz jezyka potocznego.

Rudolf Carnap

Jako najwazniejszego wspoltworce oraz reprezentanta Kota Wiedenskiego podaje sie
zazwyczaj Rudolfa Carnapa (1891-1970) — niemieckiego filozofa, matematyka i logika.
Carnap pozostawal pod duzym wptywem prac Fregego i Russella. Studiowat fizyke,
matematyke oraz teori¢ poznania w Jenie. Pracowat na uczelniach w Wiedniu, Pradze,
a po roku 1935 - w Chicago oraz Los Angeles. W swych pracach koncentrowat sie
glownie na probie przetozenia jak najwiekszej ilosci zagadnien na jezyk logiki. Byt
jednym z najwazniejszych rzecznikow pozytywizmu logicznego oraz nieprzejednanym
krytykiem wszelkiej postaci metafizyki w filozofii.

Za najwazniejsze jego prace uwaza si¢: Problemy pozorne w filozofii. Obce elementy
psychiki a spor o realizm (1928), Przezwycigezenie metafizyki przez logiczng analize

jezyka (1931), Logiczna sktadnia jezyka (1934), Znaczenie i koniecznosc (1947).
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Skoro Koto Wiedenskie nie wypracowalo jednej doktryny, to za jego spuscizne mozna

uznac tematy i problemy badawcze podejmowane przez poszczegolnych
przedstawicieli. Przykladem moze tu by¢ stynny spor o zdania protokolarne.

W poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie o to, czego mozemy by¢ pewni, Wiedenczycy
powrocili do stanowiska Hume’a, starajac sie je doprecyzowa¢. Hume uznal, Ze istnieja
tylko dwa rodzaje zdan pewnych: zdania o faktach i zdania analityczne (np. logiczne
czy matematyczne). Kant dorzucit pozniej jeszcze jeden rodzaj zdan, ktore okreslit

mianem zdan syntetycznych a priori — s3 to zdania pewne, mimo ze ani nie s

logicznymi tautologiami, ani nie pochodzg z doSwiadczenia. Wiedenczycy odrzucili
stanowisko Kanta jako metafizyczne, twierdzgc dalej, ze istniejg tylko prawdy
formalno-logiczne (tj. takie, ktore sg tautologiami) i faktyczne (zdania o faktach).
Stanowisko takie okresla sie dzis mianem empiryzmu logicznego. O ile kryterium
formalno-logiczne (tautologia) wydawato si¢ wszystkim jasne, o tyle przedmiotem
dyskusji Kota stato si¢ pytanie o to, jakie to sg zdania o faktach. W rozprawie z 1931 .
Carnap okreslit je mianem protokolarnych - nazwa ta pochodzi od zapisu przebiegu
doswiadczenia naukowego, tj. wlasnie protokotu. Carnap podat tez przyktadowy

zrodlowy zapis protokolarny:

, , Rudolf Carnap
Jezyk fizykalny jako uniwersalny jezyk nauki

Przebieg eksperymentu: w tych a tych miejscach znajdujg sie ciata
o takich a takich cechach [...]; teraz tutaj wskazowka na 5,

jednoczesnie tam iskra i trzask, potem won ozonu.
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Zrédto: Rudolf Carnap, Jezyk fizykalny jako uniwersalny jezyk nauki, thum. L. Kopciuch, A. Koterski.

Chodzi wigc o takie zdania, okreslane takze jako sprawozdawcze lub bazowe, ktore
w sposob calkowicie wierny oddajg przebieg danego zdarzenia, czyli faktu
empirycznego. Wiedenczycy spierali sie takze o to, czy wszystkie zdania rejestrujace
w prosty sposob prywatne doSwiadczenia mogg stanowic podstawe twierdzen nauki.
Carnap uscislal, ze tylko te, ktore da sie przelozy¢ na zdania fizykalne, tj. dotyczace

stanow ciala. Carnap wyroznit trzy klasy zdan w naukach empirycznych.

zdania jednostkowe ...

zdania ogoélne (prawa ...

Trzy klasy zdan nauk empirycznych

zdania protokolarne

Zdania ogolne i jednostkowe sg hipotezami
- majq sens pod warunkiem, ze sg
weryfikowalne, tj. ze da si¢ pomysle¢

i przeprowadzic¢ taki eksperyment
(protokot zdarzenia), ktory pozwalalby
sformutowac zdania protokolarne, czyli
zdania o faktach, potwierdzajgce te
hipotezy. Mowiac prosciej: wedlug
neopozytywistow, tylko takie zdania

o faktach sg sensowne, ktore da sie
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przetozy¢ na prawdopodobne zdania

o faktach (zdania protokolarne). Jesli zatem
spotykamy piekng neopozytywistke

i wypowiadamy pod jej adresem zdanie:
»=Kocham panig”, to ona musi uznac to
zdanie za pozbawione sensu, gdyz jest ono
nieweryfikowalne. Musimy przetozyc¢
nasze zdanie na zdanie typu: ,Kiedy pania
widze, mam podwyzszone ci$nienie”. To
ostatnie zdanie jest zdaniem
jednostkowym, ktore da si¢ przelozy¢ na
zdania protokolarne. Ale czy mowiac, ze
kogos kochamy, mamy rzeczywiscie na
mysli to, ze skacze nam ciSnienie?
Neopozytywista odpowie, ze nawet jesli
mamy co$ innego na mysli, to jest to
zupehie bez sensu, jezeli nie da si¢ tego
przetozy¢ na jezyk fizykalny (tj. na zdania
o faktach).

W pracach Wiedenczykow bardzo wyrazna
jest tendencja, by tradycyjne dociekania
natury ontologicznej zastapic
rozwazaniami problemow skladni. Carnap
stwierdzit istnienie wielu obszarow

rzeczywistosci: przedmiotow fizycznych,

Otto Neurath

Pod adresem tak sformulowanej koncepgji
inni przedstawiciele Kota Wiedenskiego,
zwlaszcza Otto Neurath, wysuwali wiele
zarzutow. Neurath dowodzil, Ze nie jesteSmy
w stanie skonstruowac catkowicie
neutralnego jezyka wiernie opisujgcego
fakty. Dodawat tez, ze nie chodzi o same
fakty, lecz o sposob uzywania jezyka,

0 spojna strukture gramatyczna i zasady
formutowania zdan opisowych (zadaniem

filozofa jest ich sformutowanie).
Zrodto: https: /commons.wikimedia.org/, domena

publiczna.

psychicznych, umystowych. W kazdym z tych obszaréow co innego uznane jest za

podstawowy przedmiot (przedmiot fizyczny, przezycie psychiczne, pojecie

matematyczne). Nie faworyzowat zadnego z tych obszarow i twierdzit, ze kazdemu

z nich odpowiada inny jezyk przedmiotowy. Zamiast tego dgzyt do stworzenia jednego

metajezyka, pozwalajgcego skutecznie analizowac jezyki przedmiotowe oraz

dokonywac przekltadu z jednego jezyka na drugi. Takim jezykiem okazuje si¢ syntaktyka

(logiczna sktadnia jezyka), na gruncie ktorej jezyk pojmowany jest jako okreslony

system regut. Carnap wymienit dwa rodzaje regul: logiczne (ustalaja, jak dane zdanie

nalezy przeksztalci¢, zeby uzyskac inne zdanie, np. reguly wynikania) i gramatyczne.
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Po opracowaniu takiego syntaktycznego metajezyka Carnap, wraz z innymi
Wiedenczykami, oglosil, ze wszelkie sensowne problemy filozoficzne dotyczg sktadni
- a wiec na drodze analizy sktadni jezyka mozna je rozstrzygnaé. Zeby to lepie;j

wyjasni¢, wyroznit trzy rodzaje zdan:

zdania nauk empirycznych

przedmiotowe, jednostkowe, ogolne i protokolarne - odnoszg si¢ one do faktow,
przypisuja pewnym rzeczom okreslone wlasnosci czy stany, np.: ,Ta roza jest
czerwona”;

pseudoprzedmiotowe

syntaktyczne

Odnosnie tego trzeciego przypadku Carnap wyjasnia dobitnie:

, , Rudolf Carnap
Pisma semantyczne,

By¢ rzeczywistym, w sensie naukowym, znaczy by¢ elementem
systemu. Zatem, pojecie to nie moze by¢ sensownie stosowane do

samego systemu.



Zrédto: Rudolf Carnap, Pisma semantyczne,, ttum. T. Ciecierski, M. Poreba, M. Sala, B. Stanosz.

Innymi stowy, Wiedenczycy uwazali, ze zdania klasycznej ontologii sa zdaniami quasi-

syntaktycznymi. W ten sposob zredukowali ontologie do syntaktyki.

Stownik
doktryna

(fac. doctrina — nauczanie, wiedza) system pogladow, twierdzen i zalozen

z okreslonej dziedziny wiedzy

empiryzm

(gr. émpeiros — doswiadczony) fil. kierunek w teorii poznania wywodzacy

poznanie ludzkie z doSwiadczenia zmystowego, zewnetrznego lub wewnetrznego

fizykalizm

jeden z glownych postulatow neopozytywizmu zwigzany z zasadg ,jednosci
nauki”, gloszacy sprowadzenie terminow wszystkich nauk empirycznych do jezyka
fizyki, np. twierdzen psychologii do twierdzen o stanach fizycznych organizmu (R.
Carnap, O. Neurath, M. Schlick)

hipoteza

(gr. hypothesis — przypuszczenie) zatozenie oparte na prawdopodobienstwie,

wymagajace sprawdzenia

logika

(gr. logike(techne) — pow0d) dyscyplina naukowa zajmujaca si¢ regutami

poprawnego myslenia i wnioskowania

metafizyka

(gr. ta meta physika — to, co jest po fizyce) dziat filozofii zajmujgcy si¢ bytem jako
takim - jego podstawowymi wlasnosSciami, lezgcymi u podstaw $wiata, ktory jest




nam dostepny poprzez doswiadczenie zmystowe

metajezyk

(gr. meta — po) jezyk stuzgcy do opisu i analizy innego jezyka

syntaktyka

(gr. syntaksis — zestawienie, uszeregowanie) dziat semiotyki badajacy wzajemne
stosunki i wlasciwosci budowy wyrazen jezyka w procesie porozumiewania si¢

ludzi

tautologia

(gr. tauto — to samo + logos — stowo) wypowiedz, w ktorej wyraz okreslajgcy nie
wzbogaca tre$ci wyrazu okreslanego, powtarza jg; zdanie, ktérego prawdziwos¢

wynika z samej jego struktury



Schemat

Polecenie 1

Zapoznaj sie ze schematem, a nastepnie scharakteryzuj podstawowe zatozenia
filozoficzne cztonkdéw Kota Wiedenskiego.

Wejscie do wydzialu matematyki
Uniwersytetu Wiedenskiego przy ulicy
Boltzmanngasse 5, miejsce spotkan Kota
Wiedenskiego

CC BY-SA 4.0, autor: Institute Vienna Circle, Wikimedia
Commons



Moritz Schlick, zatozyciel Kota Wiedenskiego
domena publiczna, Wikimedia Commons

Koto Wiedenskie, Der Wiener Kreis, nazwa
przyjeta przez grupe filozoféw i uczonych
(gtéwnie matematykow, logikdw i fizykdw)
skupionych wokét seminarium filozoficznego
Moritza Schlicka prowadzonego od 1922 r. na
uniwersytecie w Wiedniu.

Witasciwa dziatalnos¢ Kota Wiedenskiego @
przypada na 1929-38. Zapoczatkowat jg
manifest filozoficzny Wissenschaftliche
Weltauffasung Der Wiener Kreis (1929).
Przedstawiciele Kota Wiedenskiego gtosili
program walki z metafizyka, postulaty
empiryzmu, fizykalizmu i jednosci nauki, oraz
ograniczenia filozofii do analizy jezyka nauki;
poglady cztonkéw Kota Wiedenskiego zyskaty
sobie zwolennikdow w Berlinie (Der Berliner
Kreis, m.in. H. Reichenbach), na uniwersytetach
angielskich i wsréd przedstawicieli lIwowsko-
warszawskiej szkoty filozoficznej i staty sie
punktem wyijscia filozofii neopozytywizmu. Od



1930 r. Koto Wiedenskie wydawato wtasne
czasopismo ,Erkenntnis” oraz serie «Schriften
zur Wissenschaftlichen Weltauffasung»; jego
dziatalnos¢ zostata przerwana wskutek
faszyzacji Austrii i przytgczenia jej (1938) do
Niemiec; cztonkowie Kota Wiedenskiego
wyemigrowali, gtéwnie do Wielkiej Brytanii

i Stanow Zjednoczonych.

Ludwig Wittgenstein zajmowat si¢ przede
wszystkim jezykiem i logika. Dzieki
wczesnym pracom zostal okrzykniety ,ojcem

chrzestnym” neopozytywizmu.
domena publiczna, Wikimedia Commons

W sktad grupy wchodzili: Gustav Bergmann, @
Rudolf Carnap, Philipp Frank, Hans Hahn, Tscha

Hung, Victor Kraft, Karl Menger, Richard von
Mises, Marcel Natkin, Otto Neurath, Olga
Hahn-Neurath, Theodor Radakovic, Rose Rand
oraz Friedrich Waismann.



Na poglady filozoficzne cztonkdéw Kota niematy
wptyw miat Ludwig Wittgenstein, ktéry
pojawiat sie na niektérych spotkaniach. Bliskie
kontakty z Kotem utrzymywali takze polscy
filozofowie ze szkoty Iwowsko-warszawskiej:
Alfred Tarski, Kazimierz Ajdukiewicz, Leon
Chwistek, Stanistaw Lesniewski, Jan
tukasiewicz oraz Tadeusz Kotarbinski. Warto
wspomnie¢ réwniez o duzym wptywie Karla
Poppera na recepcje mysli wiedenczykéw.

Licencja: Pixabay, domena publiczna

Uczestnicy ruchu widzieli w swoich dziataniach
(zapoczatkowaniu empiryzmu logicznego)
przetom podobny do kopernikanskiego. Poglad
ten nie przetrwat: juz w potowie lat 30. ambicje
cztonkéw ruchu ostabty, a réznice pogladéw
miedzy nimi pogtebity sie. W latach 50. XX w.
nikt z wiedenczykow nie chciat juz nazywac
siebie empirystg logicznym. Dekade pézniegj
wykazano zasadniczg btednos¢ podstawowych
zatozen catego programu.

Zatozenia cztonkéw Kota Wiedenskiego to @
przede wszystkim:



- oparcie catej wiedzy na danych empirycznych
i odrzucenie wszystkiego co nie znajduje oparcia
w faktach empirycznych.

- opisanie tej wiedzy jezykiem matematyczno-
logicznym.

- sprowadzenie wszystkich nauk do fizyki, lub
przynajmniej zastosowanie w nich technik

badawczych i opisu matematycznego wzietych
z fizyki - dotyczy to nawet takich nauk jak
psychologia i ekonomia.

Podziat sadow

Zastosowanie tych pozornie prostych zatozen
do wspobtczesnej wiedzy i wziecie pod uwage
wszystkich zastrzezen do empiryzmu, ktore
narosty od czaséw Hume'a i Milla okazato sie
jednak zadaniem karkotomnym. Pomocg miat tu
by¢ nowy podziat saddéw, zrywajacy z systemem
wprowadzonym przez Kanta, ktory
,odczarowywat” ;magicznos¢” matematyki.
Zdaniem cztonkéw Kota w prawdziwej,
rzetelnej wiedzy - a wiec takiej, ktéora moéwi cos
o realnym $wiecie - wystepuja tylko dwa
rodzaje sadow:

- Sady formalno-logiczne, ktére nie méwia
niczego o zewnetrznym Swiecie, zajmujg sie
jakby wytacznie same sobg, sg wiec czystymi
tautologiami. Sg one tylko jezykiem, ktéry
mozna sobie dowolnie konstruowac

i dostosowywac do wtasnych potrzeb. Nie
wypowiadaja sie one ani na temat jakichkolwiek
bytéw idealnych w rozumieniu platonskim ani
na temat rzekomych ,jedynie stusznych” form
poznania w sensie kantowskim. Jedynym
warunkiem poprawnosci tych sadéw jest ich
wewnetrzna niesprzecznos€ i nic poza tym.
Sadami tymi zajmuje sie logika i matematyka,
ktére w gruncie rzeczy sg tozsame i mozna je do



siebie nawzajem sprowadzi¢ (prace Russella

i Whiteheada). W tym ujeciu w pewnosci sgdéw
matematycznych nie ma niczego magicznego -
sg one po prostu tautologiami, wiec z definicji
sq zawsze prawdziwe.

- Sady sprawozdawcze, ktére po prostu
stwierdzajg wystepowanie faktow
empirycznych oraz wynikajace z tych faktéw
whnioski. Na ich bazie, stosujgc dowolny
wewnetrznie niesprzeczny jezyk, konstruuje sie
teorie, grupujace i porzadkujace zbiory sagdéw
sprawozdawczych. Teorie sg wiec tylko
ztozonymi, sformalizowanymi wnioskami

z obserwowanych faktow i niczym wiecej.

W tym ujeciu oczywiste jest, ze sady
sprawozdawcze sg poprawne jesli
odzwierciedlaja fakty, a teorie sg poprawne jesli
ich jezyk jest niesprzeczny oraz jesli sg
weryfikowalne (czyli mozna podac¢ konkretne,
empiryczne fakty dowodzace stusznosci tych
teorii). Pojecie weryfikowalnosci empirycznej
stato sie wiec rownowazne pojeciu
jakiegokolwiek sensu. Jesli jakas teoria czy sad
majg mie¢ jakikolwiek sens faktyczny to musza
by¢ weryfikowalne. Wszystkie pozostate sg albo
tautologiami, albo w ogéle nie maja zadnego
sensu.

Polecenie 2
Zastanow sie i napisz, dlaczego cztonkowie Kota Wiedenskiego chcieli opisa¢ dostepng

wiedze jezykiem matematyczno-logicznym.




Audiobook

Polecenie 1
Wystuchaj audiobooka, a nastepnie wypisz trzy przyktadowe zdania, ktére

przedstawiciele Kota Wiedenskiego uznaliby za pseudoprzedmiotowe.

Audiobook mozna wystuchac pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/PAgR4HhhO

Moritz Schlick
Zwrot w filozofii
Jakie pytania majg sens?

Przekonany jestem, ze uczestniczymy w ostatecznym przewrocie w filozofii i ze
mamy pelne prawo uwazac bezowocng walke systemow za zakonczong. Twierdze,
ze wspotczesnosc posiada srodki, aby wszelki tego rodzaju spor stat sie
zasadniczo zbedny, idzie tylko o zdecydowane ich stosowanie.

Srodki te zostaly stworzone bez rozgtosu, niedostrzegalnie dla wiekszoéci
nauczycieli i pisarzy filozoficznych i w ten sposob powstata sytuacja, jakiej nigdy
nie bylo. Zrozumie¢, ze jest to naprawde sytuacja wyjatkowa i ze zwrot ma
charakter definitywny, mozna tylko wtedy, gdy po zapoznaniu si¢ z nowymi
drogami i z celem, do ktorego prowadzg, spoglada si¢ wstecz na wszelkie

usitlowania, ktore uchodzity kiedykolwiek za filozofi¢”

Drogi te wywodzg sie z logiki. [...] MyS$l, ze to, co logiczne, jest w pewnym sensie
czymsS czysto formalnym, wypowiadano cze¢sto i od dawna, a mimo to nie byto
naprawde jasnosci co do istoty czystych form. Punktem wyjSciowym dla
wyjasnienia tej sprawy jest fakt, ze kazde poznanie jest wyrazeniem,
przedstawieniem. Wyraza ono fakt, ktory jest w nim poznany, a moze si¢ to dzia¢


https://zpe.gov.pl/b/PAqR4HhhO

na wiele roznych sposobow, w dowolnym jezyku i za pomocg dowolnych
systemow znakow. Skoro wszystkie mozliwe sposoby przedstawienia wyrazajg
rozmaicie jedno i to samo poznanie, musi by¢ miedzy nimi cos wspolnego i jest to

ich forma logiczna.

Tak wiec wszelkie poznanie jest poznaniem jedynie dzigki swej formie, dzigki niej
przedstawia ono poznane fakty, samej formy natomiast nie mozna przedstawic. O
nig chodzi w poznaniu, wszystko pozostale jest nieistotnym i przypadkowym

materiatem wyrazania, podobnie jak np. atrament, ktorym napisano zdanie.

Ta prosta teza posiada nastepstwa ogromnej wagi. Dzieki niej mozna przede
wszystkim pozby¢ sie wszystkich tradycyjnych problemow ,teorii poznania”.
Miejsce rozwazan o ludzkich ,mozliwosciach poznawczych” zajmujg rozwazania o
istocie wyrazenia, przedstawienia, tzn. o kazdym mozliwym ,jezyku” w
najogolniejszym sensie tego stowa. Pytania o ,wartosc¢” i ,granice poznania”
odpadaja. Poznawalne jest wszystko, co da sie wyrazi¢, i tylko o to mozna w
sensowny sposob pytac¢. Nie ma zatem zadnych pytan, na ktore zasadniczo nie ma
odpowiedzi, zadnych zasadniczo nierozwigzywalnych problemow. Pytania, o
ktorych dotychczas tak mniemano, nie sg prawdziwymi pytaniami, lecz
bezsensownym stekiem stow, ktore wprawdzie sprawiaja wrazenie pytan,
poniewaz na pozor czynia zadoS¢ regutom gramatyki, w rzeczywistosci jednak
skladaja sie z pustych dzwiekow, poniewaz wykraczaja przeciw gltebokim,

wewnetrznym regutom sktadni logicznej, ktore odbyta nowa analiza.

Ilekro¢ istnieje sensowny problem, mozna teoretycznie zawsze wskazac¢ sposob
jego rozwigzania, i wtedy okazuje sie¢, ze podanie tego sposobu pokrywa sie w
zasadzie ze wskazaniem sensu, natomiast w praktyce opis tego sposobu moga
uniemozliwi¢ oczywiscie rozne okolicznosci, np. niedostateczne uzdolnienia ludzi.
Akt weryfikacji, ktory rozwigzuje problem ostatecznie, ma zawsze ten sam
charakter — oznacza pojawienie si¢ pewnego okreslonego stanu rzeczy, ktory
konstatuje si¢ przez obserwacje, przez bezposrednie przezycie. W ten sposob
ustala sie prawdziwos¢ (lub falszywo$¢) wszelkiej wypowiedzi, zarowno w zyciu
codziennym, jak i w kazdej nauce. Nie ma innego sprawdzenia i potwierdzenia
prawdy niz przez obserwacje i nauki empiryczne. Kazda nauka (jesli przez to stowo
rozumiec tres¢, a nie ludzkie poczynania do jej osiagniecia) jest pewnym systemem
treSci poznawczych, tzn. prawdziwych zdan empirycznych, a ogot nauk wraz z

wypowiedziami zycia codziennego sklada si¢ na system poznania. Nie ma poza



nim odrebnej dziedziny prawd ,filozoficznych’, filozofia jest systemem zdan, nie

jest nauka.

Czym jest zatem? Wprawdzie nie naukg, lecz czymsS tak wielkim i o takim
znaczeniu, ze i na przyszio$¢, tak jak niegdys, zastuguje na miano krolowej nauk.
Nie jest nigdzie napisane, ze krolowa nauk sama musi by¢ nauky. Widzimy w niej —
i to okresla pozytywnie wielki zwrot zachodzacy we wspoéiczesnosci — nie system
poznania, lecz system aktow. Jest to dzialalnos¢, za pomoca ktorej ustalamy czy
odkrywamy sens wypowiedzi. Filozofia wyjasnia zdania, nauki je weryfikuja. Badajg
one prawdziwos¢ wypowiedzi, filozofia natomiast bada, co one znacza. Istote,
dusze i ducha nauki stanowi naturalnie to, co ostatecznie zdania jej maja znaczyc,
dzialalnosc¢ filozoficzna jest wiec alfg i omega wszelkiego poznania naukowego.
Przeczuwano to slusznie, méwigc, ze filozofia stanowi zarowno podstawe, jak i
ukoronowanie gmachu nauki. Bledne natomiast byto przekonanie, ze fundament
ten zbudowany jest ze ,zdan filozoficznych” (zdan teorii poznania) oraz ze kopulg
wienczgcg gmach sa tez zdania filozoficzne (tzw. metafizyczne). [...]

Jednym z najciezszych bledéw minionych czasow bylo przekonanie, ze istotny
sens i ostateczng tres¢ mozna sformutowa¢ w wypowiedziach, a zatem mozna
przedstawi¢ w poznaniu. Byl to blagd ,metafizyki”. W celu, do ktorego dazyli
metafizycy, zawarta byla sprzecznosc [...] chcieli oni wyrazi¢ w poznaniu tres¢
czystych jakosci (,istote” rzeczy), a wiec wyrazic to, co niewyrazalne. Jako$ci nie

mozna wyrazic, lecz tylko dozna¢ w przezyciu, poznanie nie ma tu nic do roboty.

Tak wiec metafizyka upadta nie dlatego, ze rozwigzanie jej zadania jest
zamierzeniem, ktoremu umyst ludzki nie podota, jak sadzit Kant, lecz dlatego, ze
zadanie takie nie istnieje. Wraz z odkryciem, ze sposob stawiania pytan byt

falszywy, cala historia sporow metafizycznych staje si¢ zrozumiana.

Zrodto: Moritz Schlick, Zwrot w filozofii, [w:] Barbara Markiewicz, Od Nietzschego do filozofii

wspotczesnej. Wybor tekstow.
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.



Polecenie 2

Czym, wedtug Moritza Schlicka, jest filozofia? Odpowiedz wtasnymi stowami.

Cwiczenie 1

Woybierz poprawne zakonczenie zdania. Wedtug Moritza Schlicka poznanie jest mozliwe...

dzieki matematyce i fizyce.

dzieki formie logiczne;.

dzieki r6znorodnosci wyrazania.

dzieki czysto formalnym zdaniom logicznym.

o o O O O

dzieki wyrazaniu i przedstawianiu.



Cwiczenie 2

Wybierz wszystkie poprawne dokonczenia zdan. Do postulatéw Kota Wiedenskiego nie
nalezat...

O

postulat, by zanalizowac i opisa¢ ,byt sam w sobie”.

postulat o zbadaniu prawdziwosci zdan syntetycznych a priori.

postulat, by stworzy¢ uniwersalny jezyk nauki, ktory bytby fundamentem
jednosci wszystkich nauk.

postulat, by ufundowa¢ filozofie jako metode analizy jezyka.

postulaty, by odrzuci¢ wiekszos$¢ pytan filozoficznych jako btednie postawionych.



Dla nauczyciela

Autor: Ewa Orlewicz

Przedmiot: Filozofia

Temat: Postulaty Kola Wiedenskiego

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcgce, technikum, zakres rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony
Tresci nauczania - wymagania szczegotowe
I1. Elementy historii filozofii.
10. Pozytywizm. Uczen:

1) zna w zarysie historie mysli pozytywistycznej od encyklopedystow

francuskich do Kota Wiedenskiego;

4) prezentuje poglady wybranego XX-wiecznego filozofa nauki;

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

e kompetencje cyfrowe;
e kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sie;

e kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informacji.

Cele operacyjne. Uczen:



e omawia zarys programu Kota Wiedenskiego;

e charakteryzuje program filozoficzny przedstawicieli Kota Wiedenskiego na

gruncie jezyka;

e analizuje postulaty Kota Wiedenskiego dotyczace uniwersalnego jezyka nauki

i ustanowienia filozofii jako metody analizy jezyka;

 opisuje dokonania Rudolfa Carnapa w badaniu logicznej sktadni jezyka.
Strategie nauczania:

e konstruktywizm;

e konektywizm.
Metody i techniki nauczania:

e z uzyciem komputera;
e rozmowa kierowana;
e praca z multimedium;

e audiobook.
Formy pracy:

e pracaindywidualna;
e praca w parach;

e praca catego zespotu klasowego.
Srodki dydaktyczne:

e komputery z gloSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
e zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;

e tablica interaktywna /tablica, pisak /kreda.



Przebieg lekcji

Przed lekcja:

1. Nauczyciel prosi uczniow o zapoznanie si¢ z medium w sekcji ,Schemat”.

Faza wprowadzajaca:

1. Po zalogowaniu na platformie nauczyciel prezentuje (na tablicy interaktywnej lub
za pomoca rzutnika) temat lekcji oraz cele zaje¢. Omawia lub ustala razem

z uczniami kryteria sukcesu.

Faza realizacyjna:

1. Praca z tekstem. Uczniowie przystepujg do cichego czytania tekstu e-materiatu.
Indywidualnie zapoznajg si¢ z trescig w sekcji ,Przeczytaj” i zapisujg w zeszycie
minimum pie¢ pytan do tekstu. Uwaga: kazde z pytan musi rozpoczynac si¢ od
stowa ,dlaczego”. Nastepnie zadaja swoje pytania dowolnie wybranej osobie
z klasy i odpowiadajg na nie. Nauczyciel moze wybrac¢ jedno z pytan do zadania

domowego.

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla materiat z sekcji ,Schemat”,
a nastepnie czyta polecenie Scharakteryzuj podstawowe zatozenia filozoficzne
cztonkow Kola Wiederiskiego. Uczniowie wykonujg zadanie w parach. Nastepnie
wybrana osoba prezentuje propozycje odpowiedzi, a pozostali uczniowie
ustosunkowujg sie do niej. Nauczyciel w razie potrzeby uzupetnia jg, udzielajac

uczniom informacji zwrotne;.

3. Praca z multimedium nr 2. Uczniowie wspolnie z nauczycielem zapoznaja si¢
z nagraniem zamieszczonym w zakladce ,Audiobook” Nastepnie wykonujg
polecenie nr 1: Wypisz trzy przyktadowe zdania, ktore przedstawiciele Kofa

Wiedenskiego uznaliby za pseudoprzedmiotowe.

Faza podsumowujaca:



1. Na koniec zaje¢ nauczyciel raz jeszcze wySwietla na tablicy interaktywnej lub
przy uzyciu rzutnika temat lekcji i cele zawarte w sekcji ,Wprowadzenie”.
W kontekscie wySwietlonych treSci prosi uczniow o rozwiniecie zdania: Na

dzisiejszych zajeciach nauczylem sie...

Praca domowa:

1. Zastanow sie i napisz, dlaczego cztonkowie Kota Wiedenskiego chcieli opisac

dostepna wiedze jezykiem matematyczno-logicznym.

Materialy pomocnicze:

e Buczynska H., Kofo Wiedenskie: poczatek neopozytywizmu, Warszawa 1960.

e Naukowa koncepcja swiata: Koto Wiedernskie, red. A. Koterski, Gdansk 2010.

Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

e Uczniowie mogg wykorzysta¢ medium w sekcji ,Schemat” do przygotowania si¢

do lekcji powtorkowe;.



