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Zrédto: domena publiczna.

W 2019 r. minely dwie dekady polskiego cztonkostwa w Organizacji Paktu
PoInocnoatlantyckiego (NATO). To dobry moment, aby pokusi¢ sie¢ o refleksje dotyczaca
korzysci i kosztow zwigzanych z udziatlem Polski w tej formie militarno-politycznej
wspotpracy miedzynarodowe;j.

Gtownym celem przystapienia Polski do Sojuszu Pétlnocnoatlantyckiego, jak potocznie
nazywa sie Organizacje Paktu Pélnocnoatlantyckiego, byla oczywiscie che¢ wzmocnienia
polskiego bezpieczenstwa na arenie miedzynarodowe;j. Czy ten cel udato si¢ osiggnac?

W jakim stopniu cztonkostwo Polski w NATO przyczynia sie do poprawy naszego
miedzynarodowego bezpieczenstwa?

Twoje cele

» Wyjas$nisz znaczenie Organizacji Paktu Polnocnoatlantyckiego i jej zmieniajacq sie
role we wspolczesnym $wiecie.

e Ocenisz wptyw Organizacji Paktu Poinocnoatlantyckiego na zachowanie
miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa Polski.

» Porownasz potencjat obronny Organizacji Paktu Poinocnoatlantyckiego z potencjatem
jej otoczenia miedzynarodowego.

Dla zainteresowanych
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Przeczytaj

Cztonkostwo w Organizacji Paktu
Poinocnoatlantyckiego zajmuje od poczatku
lat 90. XX w. kluczowe miejsce w polskiej
polityce zagranicznej. Starania o akcesje do
sojuszu rozpoczeto niemal od razu po
transformaciji ustrojowej 1989 r. Dziesiec¢ lat
poOzniej, 12 marca 1999 r., wysitki te
zakonczyly sie¢ sukcesem - Polska przystapita
do NATO.

Flaga NATO

Zrédto: domena publiczna.

Strategia Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej
Polskiej

W Strategii Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, wydanej15 lat pozniej,
zapisano:

(( Strategia Bezpieczeristwa Narodowego
Rzeczypospolitej Polskiej

NATO pozostanie najwazniejszym sojuszem polityczno-wojskowym
oraz gwarantem bezpieczenstwa Polski. Kluczowg sprawa jest
utrzymanie przez Sojusz Polnocnoatlantycki pelnego spektrum
zdolnosci wojskowych i politycznych oraz solidarnosci sojuszniczej,
gwarantujgcych realizacje jego podstawowej misji — kolektywne;
obrony, a takze podejmowanie innych zadan wynikajacych z ewoluciji
jego otoczenia.

Zrédto: Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, 2014 r., dostepny w internecie: bbn.gov.pl
[dostep 17.11.2020 r.].

Fragment ten doskonale ilustruje gtowna role, jaka Sojusz Poinocnoatlantycki odgrywat
w polskiej polityce bezpieczenstwa od poczatku naszego udzialu w tej organizacij.
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Zatwierdzona przez Prezydenta RP 12 maja 2020 r. nowa Strategia Bezpieczenstwa
Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, ktora zastgpita te z 2014 r., wydaje si¢ w mniejszym
stopniu opierac¢ polskie bezpieczenstwo wylacznie na naszym cztonkostwie w NATO, cho¢
oczywiscie jest w niej mowa o uwzglednianiu kontekstu obecnosci Polski w Sojuszu
Ponocnoatlantyckim. W najnowszej strategii dostrzezono jednak potencjalne problemy,
ktore mogg zawazy¢ na znaczeniu gwarancji bezpieczenstwa Polski, ptynace z naszego
czlonkostwa w Pakcie Potnocnoatlantyckim:

(( Strategia Bezpieczeristwa Narodowego
Rzeczypospolitej Polskiej

Zauwazalne jest rowniez ryzyko ostabienia spojnosSci stanowiska

i dziatan panstw cztonkowskich Sojuszu Poinocnoatlantyckiego (...),
wskutek rosngcych napie¢ wewnetrznych oraz w wyniku dziatan
podmiotow zewnetrznych.

Zrédto: Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, 2020 r., dostepny w internecie: bbn.gov.pl
[dostep 19.11.20207r.].

W dalszym ciggu ,Polska zabiega (...) o wzmacnianie zewnetrznych filarow bezpieczenstwa
m.in. poprzez cztonkostwo w Sojuszu Potnocnoatlantyckim™, wiekszg jednak niz
poprzednio role przypisano cztonkostwu w Unii Europejskieji polskiemu uczestnictwu we
Wspolnej Polityce Bezpieczenstwa i Obrony, a takze strategicznemu partnerstwu ze
Stanami Zjednoczonymi Ameryki oraz regionalnej wspolpracy na rzecz bezpieczenstwa.

W zwiazku z dostrzezonym ryzykiem ostabienia spojnosci, a tym samym skutecznosci
Sojuszu Polnocnoatlantyckiego jako gwaranta polskiego bezpieczenstwa, tworcy tego
dokumentu podkreslajg, ze jednym z najwazniejszych zadan Polski w tym obszarze jest
»wzmocnienie zdolnosci Sojuszu Polnocnoatlantyckiego (...) do zapewniania

1]

bezpieczenstwa Polski oraz calego obszaru euroatlantyckiego™, miedzy innymi przez

dzialanie ,na rzecz wzmacniania wiezi transatlantyckiej, spojnosci politycznej, solidarnosci,

wiarygodnosci i skuteczno$ci Sojuszu Pomocnoatlantyckiego™.
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Uczestnicy szczytu NATO w Warszawie w 2016 r.
Zrodto: Andrzej Hrechorowicz/Kancelaria Prezydenta RP, licencja: CC BY-SA 4.0.

Znaczenie NATO dla polskiego bezpieczenstwa w opinii
publicystow i politologow

Dla petniejszego spojrzenia na znaczenie cztonkostwa Polski w Sojuszu
Poinocnoatlantyckim w polskiej polityce bezpieczenstwa analize oficjalnych rzagdowych
dokumentow strategicznych warto rowniez uzupetnic¢ o stanowisko polskich publicystow
i politologow.

Profesor Robert Kupiecki, polski politolog i zawodowy dyplomata, w latach 1999-2004
zastepca ambasadora RP przy NATO, a nastepnie dyrektor Departamentu Polityki
Bezpieczenstwa MSZ, ambasador RP w Stanach Zjednoczonych oraz podsekretarz stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej, przekonany jest o braku realnych alternatyw dla
Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego jako gwaranta polskiego bezpieczenstwa:

( ( Robert Kupiecki

NATO w polskiej perspektywie 1989-2019

Polska — wstepujac do NATO 20 lat temu i dziS takze — widzi

w Sojuszu Poinocnoatlantyckim bezprecedensowy potencjat
bezpieczenstwa, oparty na fundamencie transatlantyckiej
wspolpracy. Powinien by¢ on chroniony jako wspolny zasob
strategiczny, tak przed jego zewnetrznymi wrogami, jak tez
wewnetrzng krotkowzrocznoscia. Ma ona obecnie rozne odcienie:



amerykanskiej krytyki rzekomej ograniczonej uzytecznosci NATO dla
USA, europejskiej dezynwoltury w sprawie wtasciwej wysokosci

i jakosci Swiadczen na wspolng obrone oraz narodowych
partykularyzmow pozwalajgcych korzystac z dobrodziejstw
stabilnosSci wytwarzanej przez organizacje — bez dostatecznego
wysilku sojuszniczego z wilasnej strony. Rzecz przy tym nie lezy

w krytyce praktyk panstw cztonkowskich, (...) lecz w realnej ocenie
korzysSci ptynacych z istnienia wspolnej struktury. W przypadku
kazdego z obecnych cztonkéw NATO bilans rachunkow i kosztow jest
dodatni, co w sposob szczegolny premiuje panstwa mate i Srednie

w Swiecie ztozonych zagrozen, turbulencji systemow politycznych

i nawrotu ostrej fazy rywalizacji mocarstw. Zadna z alternatyw dla
NATO, jaka mogtaby stanowi¢ renacjonalizacja polityk
bezpieczenstwa, skrajnie egoistyczna polityka USA, nowy regionalizm
europejski, europejska obrona réznych predkosci (...) nie niesie nawet
w zblizonym stopniu dlugotrwatych korzySci bezpieczenstwa, jakie

tworzy istnienie Sojuszu Poinocnoatlantyckiego.
Zrédto: Robert Kupiecki, NATO w polskiej perspektywie 1989-2019, Warszawa 2019, s. 214-215.

Justyna Zajac, polska politolozka i profesorka nauk humanistycznych, specjalizujaca si¢

miedzy innymi w polityce zagraniczneji bezpieczenstwa Polski, zwraca uwage na

konieczno$¢ uwzglednienia obecnej sytuacji miedzynarodoweji partykularnych interesow
panstw cztonkowskich NATO w ocenie gwarancji bezpieczenstwa ptynacych dla Polski
z cztonkostwa w Pakcie Poinocnoatlantyckim:

( ( Justyna Zajac

NATO w polityce bezpieczenstwa Polski

Sytuacje Sojuszu i jego panstw cztonkowskich nalezy postrzegac

w perspektywie globalnej. Kilkuletnia operacja w Afganistanie
znacznie NATO ostabita, krajwciaz pozostaje zdestabilizowany, co

z duzym prawdopodobienstwem zwiekszy problem fundamentalizmu
islamskiego, rozprzestrzeniajgcego sie obecnie na Bliskim

i Srodkowym Wschodzie oraz w Afryce, a zjawisko to staje sie coraz
powazniejszym zagrozeniem dla bezpieczenstwa miedzynarodowego.
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Srodziemnomorskie panstwa cztonkowskie NATO, takie jak Francia,
Wilochy czy Hiszpania, zdecydowanie mniej obawiaja sie ataku
militarnego ze strony jakiegokolwiek panstwa, anizeli zagrozen

i wyzwan pozamilitarnych, takich jak fundamentalizmy religijne czy
nielegalne migracje. W drugiej potowie wrzesnia 2014 r. Francja i USA
wspomagane przez panstwa arabskie - Bahrajn, Arabi¢ Saudyijska,
Jordanie, Zjednoczone Emiraty Arabskie oraz Katar, rozpoczety
naloty na bojownikow Panstwa Islamskiego w Iraku i Syrii. Wskazuje
to, ze intensywnos¢ zagrozen ptynacych z obszaru Bliskiego
Wschodu i Afryki jest coraz wigksza. Obszarem potencjalnych napiec
i konfliktow pozostaje rowniez Azja. Antagonizujgce si¢ stosunki
chinsko-japonskie, pozostajgca w izolacji nieprzewidywalna Korea
Polnocna, narastajgca rywalizacja miedzy panstwami regionu o wyspy
Paracelskie i wyspy Spratly oraz wcigz nierozwiazany konflikt
indyjsko-pakistanski mnozy wspotczesne zagrozenia i wyzwania dla
bezpieczenstwa miedzynarodowego. Powaznym wyzwaniem dla
pozycji miedzynarodowej USA jest takze rosngca potega Chin.

W tej sytuaciji czes¢ panstw Europy Zachodniej, w tym Francja

i Niemcy, z calg pewnoscia nie s3 zainteresowane diugotrwala
antagonizacjg stosunkow z Rosja i bedg czynity zabiegi, aby temu
zapobiec. O ile zatem dziatania Polski na rzecz utrzymania spojnosci
i efektywnosci Sojuszu Poinocnoatlantyckiego jako organizaciji
obronnej, z kluczowg rolg art. 5, s zabiegami zasadnymi, to jednak
pytanie pozostaje, jak zbudowac efektywny system bezpieczenstwa
transatlantyckiego, w dluzszej perspektywie uwzgledniajgc stosunki
z Rosj3.

Zrédto: Justyna Zajac, NATO w polityce bezpieczeristwa Polski, [w:] Dylematy polityki bezpieczeristwa Polski na poczatku
drugiej dekady XXI w., Katowice 2014, s. 199.

Autor licznych publikacji z dziedziny polityki bezpieczenstwa i obronnosci panstwa, Rafat
Zaniewski, ostroznie podchodzi do natowskich gwarancji polskiego bezpieczenstwa:

Rafat Zaniewski
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(( Czy NATO nas obroni? 20 Iat Polski w Sojuszu

Polnocnoatlantyckim

Od dwoch dekad nasze bezpieczenstwo tgczymy przede wszystkim
z obecnoscig w najwigekszym sojuszu polityczno-militarnym na
Swiecie, podkreslajgc przy tym jego trwato$¢ oraz wartosci lezace
u jego podstaw. Powaznie traktujac swoje zobowigzania
cztonkowskie, oczekujemy tego samo od innych. Wierzymy, ze

w razie zagrozenia nie zostaniemy sami - pomimo naszych
tragicznych doswiadczen dotyczgcych przedwojennych aliansow.

Wigzanie wlasnego spokoju z sojuszem lub uktadem
miedzynarodowym to zawsze pewnego rodzaju ryzyko i niepewnosc.
Bez watpienia oznacza uzaleznienie si¢ od czynnikoOw zewnetrznych,
niekontrolowanych przez polski rzad. W kraju nad Wistg Sojusz
Poinocnoatlantycki jest jednak przede wszystkim postrzegany jako
straznik naszej niepodleglosci, a ponad potowa Polakow uwaza, ze
przynalezno$¢ do paktu gwarantuje nam pokoji bezpieczenstwo.

Zrédto: Rafat Zaniewski, Czy NATO nas obroni? 20 lat Polski w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim, dostepny w internecie:
instytutwolnosci.pl [dostep 18.11.2020 r.].

Sekretarz Obrony USA Mark T. Esper i Jens Stoltenberg, Sekretarz Generalny NATO od 2014 r., podczas
posiedzenia Rady Pétnocnoatlantyckiej w Kwaterze Gtéwnej NATO w Brukseli, 12 lutego 2020 r.
Zrédto: U.S. Secretary of Defense, licencja: CC BY 2.0.



W ocenie Zaniewskiego interesy oraz roznice w postrzeganiu niebezpieczenstw i ich
zrodet stanowig glowne zagrozenie dla wiarygodnosci i jednomyslnosci panstw Sojuszu
w sytuacji zagrozenia:

( ( RafatZaniewski
Czy NATO nas obroni? 20 lat Polski w Sojuszu

Poinocnoatlantyckim

Woijna na Ukrainie przyczynita si¢ do zmian nie tylko w same;]
organizaciji, jakg jest NATO. Niektore panstwa zrozumiaty w koncu, ze
stary niedzwiedz nie zasnat na wieki, a agresja — najpierw wobec
Gruzji, a nastepnie wobec Ukrainy - to efekt odradzajacej si¢
neoimperialnej polityki rosyijskie;j. (...)

Rozwoj wspoipracy gospodarczej pomiedzy [Francjg i Niemcami

a Rosja] (...) swoim zasiegiem zaczgt rOwniez obejmowac kontrakty
zbrojeniowe. Stanowito to sytuacje bez precedensu, poniewaz
umozliwiato transfer nowoczesnych technologii z krajow bedacych
cztonkami NATO do kraju, ktory w doktrynie wojennej okresla Sojusz
Poinocnoatlantycki swoim wrogiem. Najbardziej znanymi
przyktadami kooperacji tego typu byt kontrakt na zakup przez Rosje
dwoch nowoczesnych francuskich okretow desantowych typu
Mistral oraz umowa z niemieckim koncernem Rheinmetall na budowe
centrum szkoleniowego wojsk ladowych sit zbrojnych Federaciji
Rosyijskiej na poligonie w Mulino w poblizu Niznego Nowogrodu.
Ostatecznie nie doszto do finalizacji zadnego z tych przedsiewziec
jedynie ze wzgledu na zmiane¢ sytuacji miedzynarodowe;j
spowodowang konfliktem na Ukrainie. Niestety projekt gazociggu
Nord Stream 2 w dalszym ciggu jest realizowany.

Francja i Niemcy wraz z Polskg sg cztonkami UE i NATO, wspolnie
tworzg takze Trojkat Weimarski. Wartosci i cele okreslane przez te
organizacje niestety nie powstrzymaty naszych sojusznikow od
podjecia wspotpracy, ktora z punktu widzenia Polski byta szkodliwa
i mogta podnies¢ potencjal oraz zdolnosci rosyjskiej armii.
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Prowadzi to do prostego wniosku, ze wspolnota warto$ci wcale nie
musi stanowi¢ wystarczajgcego przeciwwskazania do wspotdziatania
z panstwem, ktore z naszej perspektywy moze mie¢ wrogie zamiary.

Zrédto: Rafat Zaniewski, Czy NATO nas obroni? 20 lat Polski w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim, dostepny w internecie:
instytutwolnosci.pl [dostep 18.11.2020 r.].

Autor uwaza, ze bez jednosci i konsensusu trudno bedzie oczekiwac szybkiej

i zdecydowanej reakcji naszych transatlantyckich sojusznikow w sytuacji zagrozenia
polskiego bezpieczenstwa, dlatego doradza rozwijanie wtasnych zdolnosci obronnych
Polski:

( ( RafatZaniewski
Czy NATO nas obroni? 20 lat Polski w Sojuszu

PoéInocnoatlantyckim

(...) musimy by¢ (...) Swiadomi tego, ze NATO nie jest
ponadpanstwowg organizacja miedzynarodowg, posiadajaca wiasng
armie gotowg do uzycia zawsze i wszedzie.

Sojusz to 29 suwerennych panstw o réoznym potencijale, posiadajacych
wlasne interesy polityczne i gospodarcze, ktore w obliczu zagrozenia
moga zawazy¢ na podejmowanych przez nie decyzjach.

Pomimo wszystkich pozytywoOw, jakie niesie cztonkostwo Polski

w NATO, nie mozemy zapominac, ze ani stan bezpieczenstwa, ani
jednos¢ wspolnoty euroatlantyckiej nie muszg trwac¢ wiecznie. Dzisiaj,
jesli czujemy sie pewnie pod parasolem ochronnym sojuszu,
powinniSmy dotozy¢ wszelkich staran, aby rozwija¢ nasze zdolnosci
obronne, zwlaszcza te, ktorych nie posiadamy lub ktore posiadamy

w ograniczonym zakresie. Dlaczego? Poniewaz bezpieczenstwo
Polski w glownej mierze zalezy tylko od nas, a sojusz, cho¢by nawet
najwiekszy na Swiecie, nigdy nie da stuprocentowej pewnosci, ze
oczekiwana pomoc przyjdzie na czas.

Zrédto: Rafat Zaniewski, Czy NATO nas obroni? 20 lat Polski w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim, dostepny w internecie:
instytutwolnosci.pl [dostep 18.11.2020 r.].



Z rozwazan polskich politologow i publicystow wylania sie zatem konkluzja - cztonkostwo
Polski w Organizacji Paktu Polnocnoatlantyckiego pozostaje waznym filarem
bezpieczenstwa naszego panstwa, a umacnianie Sojuszu od wewnatrz, dbatos¢ o jego
spojnos¢ sa waznym zadaniem dla polskich dyplomatéw i politykow. Jednoczes$nie warto
miec¢ swiadomos¢, ze pokladanie nadmiernego zaufania w skuteczno$¢ NATO moze dla
Polski okaza¢ sie zgubne, zwazywszy zwlaszcza na nasze polozenie geopolityczne, a przede
wszystkim geograficzne, i przemiany zachodzace na migedzynarodowej arenie polityczne;.

Stownik
akcesja

jednostronne przystapienie do wielostronnej, obowigzujacejjuz od pewnego czasu inne
panstwa umowy miedzynarodowej

fundamentalizm islamski

rygorystyczne przestrzeganie zasad i norm wyznaczonych przez islam, potaczone czesto
z narzucaniem tych zasad innym cztonkom spotecznosSci niekoniecznie wyznajagcym te
religie

gazociag Nord Stream

projekt infrastrukturalny dotyczgcy budowy gazociggu do przesylu gazu ziemnego
z zasobow w Rosji na wewnetrzny rynek gazu Unii Europejskiej (z pominigciem Polski)

Organizacja Paktu Pétnocnoatlantyckiego

(ang. North Atlantic Treaty Organization, NATO); organizacja miedzynarodowa
o charakterze polityczno-wojskowym, utworzona na podstawie traktatu
poinocnoatlantyckiego zawartego 4 IV 1949 r. w Waszyngtonie

polityka (neo)imperialna

polityka panstw o aspiracjach mocarstwowych, zmierzajgca do rozszerzenia ich
wplywow politycznych, militarnych, gospodarczych i kulturalnych na obszary do nich
nienalezace

Strategia Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej

dokument wydawany na podstawie art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 listopada 1967 r.
o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej, zawierajacy podstawowe
interesy i cele panstwa polskiego w zakresie bezpieczenstwa narodowego

Tréjkat Weimarski




forma wspolpracy miedzynarodowej zapoczatkowana w 1991 r. w niemieckim Weimarze
przez ministrow spraw zagranicznych trzech panstw europejskich: Polski, Niemiec

i Franciji, ktorej celem jest rozw6j wspotpracy miedzy tymi panstwami oraz promocja
odradzajacej si¢ Polski na arenie miedzynarodowe;j



Schemat

Polecenie 1

Przesledz kolejne etapy rozwoju terytorialnego Organizacji Paktu Pétnocnoatlantyckiego
i wykonaj ¢wiczenia.

Kraj: Albania: 2009 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 210 wydatki na obronno$¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,47 % populacja: 2 821 977 personel wojskowy: 6,7 tys.

Wartos¢: O

Kraj: Belgia: 1949 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 5,173 wydatki na obronnos$¢

jako odsetek PKB panstwa: 1,10 populacja: 11 720 716 personel wojskowy: 25,2 tys.
Wartosc: O

Kraj: Butgaria: 2004 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 1,195 wydatki na obronno$é¢

jako odsetek PKB panstwa: 1,93 % populacja: 6 966 899 personel wojskowy: 25,6 tys.
Wartosé: O

Kraj: Kanada: 1949 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 22,150 wydatki na obronnos$¢

jako odsetek PKB panstwa: 1,45 % populacja: 37 694 085 personel wojskowy: 71 tys.
Wartos¢: O

Kraj: Chorwacja: 2009 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 986 wydatki na obronno$¢

jako odsetek PKB panstwa: 1,87 % populacja: 4 227 746 personel wojskowy: 15,2 tys.
Wartosc: O

Kraj: Czechy: 1999 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 3,038 wydatki na obronno$¢

jako odsetek PKB panstwa: 1,43 % populacja: 10 702 498 personel wojskowy: 26,8 tys.
Wartos¢: O

Kraj: Dania: 1949 r. wydatki na obronnos$¢ w min $ w 2020 r.: 4,718 wydatki na obronnos¢

jako odsetek PKB panstwa: 1,47 % populacja: 5 869 410 personel wojskowy: 18,1 tys.
Wartos¢: O

Kraj: Estonia: 2004 r. wydatki na obronno$é¢ w min $ w 2020 r.: 669 wydatki na obronnos$¢

jako odsetek PKB panstwa: 2,38 % populacja: 1 228 624 personel wojskowy: 6,6 tys.
Wartosé: O

Kraj: Francja: 1949 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 50,247 wydatki na obronnos¢

jako odsetek PKB panstwa: 2,11 % populacja: 67 848 156 personel wojskowy: 208 tys.



szacowany arsenat jadrowy (liczba gtowic jadrowych): 290
Wartosé: O

Kraj: Niemcy: 1955 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 56,074 wydatki na obronnos¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,57 % populacja: 80 159 662 personel wojskowy: 186,9 tys.

Wartosc: O

Kraj: Grecja: 1952 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 4,785 wydatki na obronnos$¢
jako odsetek PKB panstwa: 2,58 % populacja: 10 607 051 personel wojskowy: 107,6 tys.

Wartosc¢: O

Kraj: Wegry: 1999 r. wydatki na obronno$é w min $ w 2020 r.: 1,829 wydatki na obronnos¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,33 % populacja: 9 771 827 personel wojskowy: 22,7 tys.

Wartos¢: O
Kraj: Islandia: 1949 r. populacja: 350 734
Wartosc: O

Kraj: Wtochy: 1949 r. wydatki na obronno$é¢ w min $ w 2020 r.: 24,853 wydatki na obronnos¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,43 % populacja: 62 402 659 personel wojskowy: 175,5 tys.

Wartos¢: O
Kraj: totwa: 2004 r. wydatki na obronno$é w min $ w 2020 r.: 722 wydatki na obronno$¢ jako
odsetek PKB panstwa: 2,32 % populacja: 1 881 232 personel wojskowy: 7 tys.
Wartosc: O
Kraj: Litwa: 2004 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 1,118 wydatki na obronnos$¢
jako odsetek PKB panstwa: 2,28 % populacja: 2 731 464 personel wojskowy: 16,3 tys.
Wartosé: O
Kraj: Luksemburg: 1949 r. wydatki na obronnos$¢ w min $ w 2020 r.: 422 wydatki na
obronnos¢ jako odsetek PKB panstwa: 0,64 % populacja: 628 381 personel wojskowy: 0,9 tys.
Wartos¢: O
Kraj: Czarnogora: 2017 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 97 wydatki na obronnos¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,91 % populacja: 609 859 personel wojskowy: 2,1 tys.
Wartosc: O
Kraj: Niderlandy: 1949 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 12,067 wydatki na

obronnosc jako odsetek PKB panstwa: 1,48 % populacja: 17 280 397 personel wojskowy: 40
tys.

Wartosc: O



Kraj: Norwegia: 1949 r. wydatki na obronnos$¢ w min $ w 2020 r.: 6,671 wydatki na obronnos¢
jako odsetek PKB panstwa: 2,03 % populacja: 5 467 439 personel wojskowy: 20,8 tys.

Wartos¢: O
Kraj: Polska: 1999 r. wydatki na obronno$é w min $ w 2020 r.: 12,043 wydatki na obronno$¢
jako odsetek PKB panstwa: 2,30 % populacja: 38 282 325 personel wojskowy: 120 tys.
Wartosé: O
Kraj: Portugalia: 1949 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 3,472 wydatki na

obronnosc jako odsetek PKB panstwa: 1,63 % populacja: 10 302 674 personel wojskowy: 28,7
tys.

Wartosé: O
Kraj: Rumunia: 2004 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 5,498 wydatki na obronnos$¢
jako odsetek PKB panstwa: 2,38 % populacja: 21 302 893
Wartos¢: O
Kraj: Stowacja: 2004 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 1,753 wydatki na obronno$¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,86 % populacja: 5 440 602 personel wojskowy: 12,9 tys.
Wartosc: O
Kraj: Stowenia: 2004 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 584 wydatki na obronnos¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,20 % populacja: 2 102 678 personel wojskowy: 7 tys.
Wartos¢: O
Kraj: Hiszpania: 1982 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 14,069 wydatki na

obronnosc jako odsetek PKB panstwa: 1,16 % populacja: 50 015 792 personel wojskowy:
122,5 tys.

Wartos¢: O
Kraj: Turcja: 1952 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 13,303 wydatki na obronno$¢
jako odsetek PKB panstwa: 1,91 % populacja: 82 017 514 personel wojskowy: 437,2 tys.
Wartosé: O
Kraj: Wielka Brytania: 1949 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 59,634 wydatki na

obronnosc jako odsetek PKB panstwa: 2,43 % populacja: 65 761 117 personel wojskowy:
156,2 tys. szacowany arsenat jadrowy (liczba gtowic jadrowych): 200-215

Wartosc: O
Kraj: Stany Zjednoczone Ameryki: 1949 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 784,952

wydatki na obronnos¢ jako odsetek PKB panstwa: 3,87 % populacja: 332 639 102 personel
wojskowy: 1346 tys. szacowany arsenat jadrowy (liczba gtowic jadrowych): 5,800-6,185

Wartosé¢: O



Kraj: Macedonia Pétnocna: 2020 r. wydatki na obronno$¢ w min $ w 2020 r.: 151 wydatki na
obronnosc jako odsetek PKB panstwa: 1,27 % populacja: 2 125 971 personel wojskowy: 6,1
tys.

Wartosé¢: O

Oprac. na podst.: Defence Expenditure of NATO Countries (2013-2020), 21.10.2020, nato.int [dostep:
18.11.2020]; List of states with nuclear weapons, en.wikipedia.org [dostep: 18.11.2020]; Member states of
NATO, en.wikipedia.org [dostep: 18.11.2020].

Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Cwiczenie 1
Wybierz trzy panstwa cztonkowskie NATO, ktérych uczestnictwo w Sojuszu

Pétnocnoatlantyckim uwazasz za najwazniejsze dla polskiego bezpieczenstwa. Uzasadnij

swojg odpowiedz.

Cwiczenie 2
Przeanalizuj rozszerzenia NATO, jakie dokonaty sie po przystapieniu Polski do tej organizaciji.

Sformutuj argument i kontrargument do tezy ,Rozszerzenia NATO w XXI w. przyczynity sie do

wzmochnienia polskiego bezpieczenstwa”.

Cwiczenie 3
Wskaz panstwa cztonkowskie NATO, ktore przeznaczajg najwieksze srodki na swoja

obronno$¢. Jak na tym tle prezentuje sie ze swoimi wydatkami na obronnos¢ Polska?

Cwiczenie 4
Sojusz Pétnocnoatlantycki zaleca panstwom cztonkowskim, by wydawaty na obrone

narodowa co najmniej 2% swojego PKB. Wskaz panistwa, ktérym udato sie w 2020 r. osiagnadé

ten cel. Czy Polska nalezy do tego grona?




Sprawdz sie

o 0o o 0O O d

Cwiczenie 1

Jordania

Afganistan

Polska

Niemcy

Arabia Saudyjska

Francja

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Wskaz panstwa nalezace do Tréjkata Weimarskiego.



Cwiczenie 2

Zapoznaj sie z wykresem i wykonaj ¢wiczenie.

Czy Pan(i) osobiscie popiera przynaleznos¢ Polski do NATO, czy tez jest temu przeciwny(a)?

rok : 11 2014

zdecydowanie_popieram : 28
raczej_popieram : 34

jest_mi_to_obojetne: 26
jestem_raczej_przeciwny(a) : 3
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 1
trudno_powiedzie¢/odmowa_odpowiedzi : 8
rok : IV 2014

zdecydowanie_popieram : 50
raczej_popieram : 31

jest_mi_to_obojetne: 10
jestem_raczej_przeciwny(a) : 3
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 2
trudno_powiedzie¢/odmowa_odpowiedzi : 4
rok : IX 2014

zdecydowanie_popieram : 45
raczej_popieram : 35

jest_mi_to_obojetne: 12
jestem_raczej_przeciwny(a) : 2
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 1
trudno_powiedzie¢/odmowa_odpowiedzi : 5
rok : VI 2016

zdecydowanie_popieram : 44
raczej_popieram : 35

jest_mi_to_obojetne: 11
jestem_raczej_przeciwny(a) : 3
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 1
trudno_powiedzie¢/odmowa_odpowiedzi : 6
rok : 11 2017

zdecydowanie_popieram : 45
raczej_popieram : 37

jest_mi_to_obojetne: 10
jestem_raczej_przeciwny(a) : 2
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 1
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Lruano_powieazZiecsoaimowd_odapowiedsl © o
rok : V2018

zdecydowanie_popieram : 43
raczej_popieram : 36

jest_mi_to_obojetne: 14
jestem_raczej_przeciwny(a) : 2
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 1
trudno_powiedzie¢/odmowa_odpowiedzi : 4
rok : 11 2019

zdecydowanie_popieram : 44
raczej_popieram : 36

jest_mi_to_obojetne : 16
jestem_raczej_przeciwny(a) : 1
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 0.5
trudno_powiedzie¢/odmowa_odpowiedzi : 3
rok : 11 2020

zdecydowanie_popieram : 53
raczej_popieram : 30

jest_mi_to_obojetne : 9
jestem_raczej_przeciwny(a) : 1.8
jestem_zdecydowanie_przeciwny(a) : 0.6
trudno_powiedzie¢/odmowa_odpowiedzi : 5

Oprac. na podst.: Postrzeganie bezpieczeristwa panistwa i stosunek do NATO, Komunikat z badan nr
28/2020, cbos.pl [dostep: 18.11.2020].
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Przeanalizuj przytoczone dane statystyczne i rozstrzygnij, czy ponizsze stwierdzenia sg
prawdziwe czy fatszywe.

Stwierdzenie Prawda Fatsz

Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw popiera polska
przynalezno$¢ do Organizacji Paktu O O
Pétnocnoatlantyckiego.

W latach objetych badaniem poparcie dla cztonkostwa O O
Polski w NATO systematycznie rosto.

W latach objetych badaniem ponad dwukrotnie spadt
odsetek przeciwnikoéw polskiego cztonkostwa w Sojuszu O O
Pétnocnoatlantyckim.



Cwiczenie 3

Zapoznaj sie z tabelg i wykonaj ¢wiczenie.

Czy osobiscie popiera
Pan(i) przynaleznos¢
Polski do NATO, czy
tez jest Pan(i) temu
przeciwny(a)?

Zdecydowanie
popieram

Raczej popieram

Jest mi to obojetne

Jestem (raczej lub
zdecydowanie)
przeciwny(a)

Jak okreslit(a)by Pan(i) swoje zainteresowanie polityka:

bardzo duze
lub duze -

uwaznie $ledzi
Pan(i) to, co sie

dzieje
w polityce

Srednie -
Sledzi
Pan(i)
jedynie
gtowne
wydarzenia

procentowanie w kolumnach

78

19

55

33

nikte, niewielkie

- czesto

umykaja Panal(i)
uwadze nawet

wazne
wydarzenia

41

34

16

zadne -
praktycznie
Pana(i) to
nie
interesuje

30

31

19



Trudno powiedzie¢ 1 4 6 14

Zrodto: Postrzeganie bezpieczeristwa paristwa i stosunek do NATO, ,Komunikat z badan”, nr 28/2020, dostepny
w internecie: cbos.pl [dostep 18.11.2020 r.].

Przeanalizuj przytoczone dane statystyczne i wskaz poprawny wniosek dotyczacy zaleznosci
miedzy poparciem polskiej przynaleznosci do NATO a deklarowanym zainteresowaniem

polityka.

Im mniejsze zainteresowanie polityka deklarujg respondenci, tym czesciej wyrazaja
oni poparcie dla polskiego cztonkostwa w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim.

O

O Im wieksze zainteresowanie polityka deklarujg respondenci, tym czesciej wyrazaja
oni poparcie dla polskiego cztonkostwa w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim.

O Poziom zainteresowania polityka nie wptywa na poparcie dla polskiego cztonkostwa
w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim.

O Im wieksze zainteresowanie polityka deklaruja respondenci, tym rzadziej wyrazaja
oni poparcie dla polskiego cztonkostwa w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim.



Cwiczenie 4

Zapoznaj sie z tabelg i wykonaj ¢wiczenie.

Bezpieczenstwo Polski | Czy Pan(i) osobiécie popiera przynaleznos¢ Polski do NATO, czy te
oparte jest na temu przeciwny(a)?

przynaleznosci do

Sojuszu

Poétnocnoatlantyckiego

(NATO). Czy, Panali)

Jest mi
zdaniem, w tej chwili Zdecydowanie | Raczej ¢ Jestem Trudr
o
Polska moze by¢ popieram popieram . przeciwny(a)* | powi
. . obojetne
pewna zaangazowania
sojusznikow
w ewentualng obrone
naszych granic czy tez
nie? procentowanie w kolumnach
Zdecydowanie moze
) 24 3 1 9 0

by¢ pewna
Raczej moze by¢

55 67 33 20 34
pewna
Raczej nie moze by¢

17 20 32 53 7
pewna
Zdecydowanie nie

2 2 14 13 1

moze by¢ pewna



Trudno powiedzie¢ 3 8 21 5 58

* Potaczono odpowiedzi ,Jestem raczej przeciwny(a)” i ,Jestem zdecydowanie przeciwny(a)”.

Zrédto: Postrzeganie bezpieczeristwa paristwa i stosunek do NATO, ,Komunikat z badan”, nr 28/2020, dostepny
w internecie: cbos.pl [dostep 18.11.2020 r.].

Przeanalizuj przytoczone dane statystyczne, i odwotujac sie do danych liczbowych, sformutuj
argument i kontrargument do tezy: ,Brak przekonania, ze Polska moze by¢ pewna
zaangazowania sojusznikow z Paktu Pétnocnoatlantyckiego w ewentualng obrone naszych
granic nie przektada sie na poparcie naszego cztonkostwa w tej organizac;ji”.

Argument:

Kontrargument:




Cwiczenie 5 @
Zapoznaj sie z tekstami zrédtowymi i wykonaj ¢wiczenie.

Tekst A

(( Cczy USA stoczylyby wojne nuklearng, aby ratowaé
panstwa baftyckie?

Z kilku raportéw ponadpartyjnego osrodka RAND Corporation wynika,
ze mozliwosc¢ eskalacji nuklearnej w konflikcie pomiedzy panstwami
NATO a Rosjg w regionie Morza Battyckiego jest wieksza niz mozna sie
spodziewac. Jaki jest najlepszy sposob na unikniecie takiego
scenariusza? Inwestowanie w konwencjonalne mozliwosci obronne
Sojuszu.

Zrédto: Czy USA stoczytyby wojne nuklearna, aby ratowac paristwa battyckie? 21.11.2019 r., dostepny w internecie:
forsal.pl [dostep 18.11.2020 r.].

Tekst B

({. RAND Corporation: Jesli Rosja zaatakuje kraje
battyckie, to bedzie miala przewage nad NATO

Po aneksji Krymu i rozpoczeciu konfliktu na wschodzie Ukrainy Rosja
nadal stanowi zagrozenie dla krajow battyckich. Dlatego w lipcu 2016 .
na szczycie NATO w Warszawie podjeto decyzje o wzmocnieniu
wschodniej flanki NATO. Postanowiono, ze na terenie Polski i trzech
panstw battyckich rozmieszczone zostang cztery grupy batalionowe. Ich
dowddztwo bedzie miato charakter dywizji, co oznacza, ze kazda

z czterech grup batalionowych w razie potrzeby jest z gory
przygotowana na przyjecie wiekszej liczby zotnierzy.



Zrédto: RAND Corporation: Jesli Rosja zaatakuje kraje battyckie, to bedzie miata przewage nad NATO, 8.03.2018 r.,
dostepny w internecie: zw.lt [dostep 18.11.2020 r.].

Rozstrzygnij, czy dziatania oméwione w tekscie B, o ktérych zadecydowano na szczycie NATO
w Warszawie, stanowig realizacje propozycji RAND Corporation przedstawionej w tekscie A.
Uzasadnij swojg odpowiedz.

Rozstrzygniecie] tak v

Uzasadnienie:

Material zZrédlowy do ¢éwiczen 6-8.

Piotr Bera, Wojska USA w Polsce. Za i przeciw [SONDA], 16.01.2017, gazetawroclawska.pl [dostep:
18.11.2020].

Plik o rozmiarze 101.16 KB w jezyku polskim

Cwiczenie 6 O
Rozstrzygnij, czy przedstawione stanowiska dotyczgce amerykanskiej obecnosci militarnej na
terenie Polski sg zgodne. Uzasadnij swojg odpowiedz.

Rozstrzygniecie] tak v

Uzasadnienie:

Cwiczenie 7 @
Wskaz pozytywne konsekwencje amerykanskiej obecnosci wojskowej w Polsce, o ktérych

mowa w przytoczonym wywiadzie.

Cwiczenie 8 @
Wskaz negatywne konsekwencje amerykanskiej obecnosci wojskowej w Polsce, o ktérych

mowa w przytoczonym wywiadzie.




Cwiczenie 9 @

Zapoznaj sie z tekstem zrédtowym i wykonaj ¢wiczenie.
({ Zdolni do samodzielnej obrony

Nadzieja, ze jesli my bedziemy postepowac szlachetnie, inni beda
postepowac tak samo, jest ztudna. Polsce potrzebny jest realizm
strategiczny w dziedzinie bezpieczenstwa, a to oznacza przede
wszystkim kierowanie sie wtasnymi interesami - zauwaza byty zastepca
szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego [generat Leon Komornicki -
dop. red.].

Strategiczne Srodowisko bezpieczenstwa miedzynarodowego podlega
dynamicznym zmianom. Stabng fundamenty gospodarcze
bezpieczenstwa. Znaczenia nabierajg zas nowe wyzwania i zagrozenia -
imperializm Rosji, globalny terroryzm, masowa migracja ludzi z Afryki
Potnocnej i Bliskiego Wschodu do Europy, zagrozenia cybernetyczne,
wojny hybrydowe i asymetryzacja bezpieczenstwa nuklearnego.

Poniewaz ryzyka sie nasilajg, pojawia sie naturalny odruch zamykania
sie przez poszczegdlne panstwa NATO w skorupie wtasnych obaw.
Widoczna jest tendencja do chowania ,gtowy w piasek”. Jednym

z gtdwnych problemow staje sie zmniejszajacy sie poziom zaufania
miedzy panstwami i pojawiac sie moze zjawisko renacjonalizacji polityki
bezpieczenstwa poszczegdlnych krajow. W tej sytuacji, aby skutecznie
zapewnic sobie bezpieczenstwo, Polska musi oprzec je na swojej
wiarygodne;j sile obronnej oraz na wspadlnych interesach w ramach
bezpieczenstwa sojuszniczego, wspolnotowego i partnerskiego. (...)

Naszg strategie opracowano na podstawie koncepcji strategicznej
NATO. Taka kolejno$¢ okazata sie z gruntu btedna. Sojusze postrzegano
wedle wzorcow Uktadu Warszawskiego, czyli uznano, ze strategia



sojusznicza jest nadrzedna w stosunku do strategii narodowej. Tak byto
w Uktadzie Warszawskim, ale w NATO nadrzedne s3 strategie
narodowe: jasno zdefiniowane interesy i cele oraz srodki, jakie panstwo
przeznacza na ich osiggniecie. Dopiero pdzniej ze zderzenia
narodowych strategii wytonic¢ sie powinna - w drodze negocjacji

i przyjmowania w drodze consensusu - wspolna strategia sojusznicza.

Whioski, z analizy charakteru wspotczesnego Srodowiska
bezpieczenstwa i determinowanego przez niego charakteru nowego
NATO, wskazuja, ze w polskiej strategii priorytetem muszg by¢
narodowe zdolnosci do skutecznego, i w razie potrzeby, samodzielnego
reagowania na mogace wystapic¢ nagle zagrozenia selektywne,
stwarzajace problemy decyzyjne dla Sojuszu, oraz podjecia skutecznej
obrony wtasnego terytorium w poczatkowej fazie wojny na duza skale
w wypadku jej rozpoczecia z zaskoczenia, do czasu przystapienia do
dziatan wojsk sojuszu. Zdolnosci sit zbrojnych RP -
przeciwzaskoczeniowe, winne byc¢ naszg specjalnoscig w ramach
NATO, jako panstwa granicznego. Osiggniecie tych zdolnosci powinno
byto by¢ priorytetem transformacyjnym sit zbrojnych RP. (...)

Takie podejscie nie oznacza marginalizowania znaczenia NATO, w tym
jego sity i spojnosci. Oznacza tylko, ze najwazniejszym gwarantem
bezpieczenstwa jest wiasny potencjat, madrze dostosowany do potrzeb
i mozliwosci.

Zrédto: Zdolni do samodzielnej obrony, 6.03.2016 r., dostepny w internecie: rp.pl [dostep 18.11.2020 r.].

Wyjasnij, na czym polega zjawisko renacjonalizacji polityki bezpieczenstwa panstw

cztonkowskich NATO i z czego ono wynika.
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Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres podstawowy
i rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres podstawowy

VII. Wspolczesne stosunki miedzynarodowe.
Uczen:

11) przedstawia geneze, cele i najwazniejsze organy Organizacji Paktu
Poinocnoatlantyckiego; ocenia wplyw tej organizacji na utrzymanie pokoju
miedzynarodowego i pozycje Stanow Zjednoczonych Ameryki w Swiecie.

Zakres rozszerzony
XV. Polska polityka zagraniczna.
Uczen:

5) wyjasnia cele, instrumenty i tresci kierunku euroatlantyckiego polskiej polityki
zagranicznej, w tym relacje ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki;

7) przedstawia udzial Rzeczypospolitej Polskiej w miedzynarodowych misjach pokojowych
i operacjach militarnych oraz polskie inicjatywy na rzecz miedzynarodowego pokoju,
demokracji oraz w zakresie pomocy humanitarneji rozwojowej od lat 90. XX w.

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

kompetencje obywatelskie;

kompetencje cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;

kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.

Cele operacyjne:



Uczen:

e wyjasnia znaczenie Organizacji Paktu Polnocnoatlantyckiego i jej zmieniajacq si¢ role
we wspolczesnym $wiecie;

» ocenia wplyw Organizacji Paktu Poinocnoatlantyckiego na zachowanie
miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwo Polski;

e porownuje potencjal obronny Organizacji Paktu Péinocnoatlantyckiego z potencjatem
jej otoczenia miedzynarodowego.

Strategie nauczania:

o konstruktywizm;
» konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

o dyskusja;
e rozmowa nauczajgca z wykorzystaniem ¢wiczen interaktywnych.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;
e praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z gltoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;
telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Faza wstepna:

1. Dyskusja wprowadzajgca do zagadnien poruszanych w e-materiale. Uczniowie,
korzystajac z wlasnejwiedzy, odpowiadaja na pytania zawarte we Wprowadzeniu.
2. Przedstawienie tematu ,,Czlonkostwo w NATO a bezpieczenstwo Polski” i celow zajec.

Faza realizacyjna:

1. Uczniowie indywidualnie zapoznaja si¢ z trescig w sekcji ,Przeczytaj’ i zapisuja
w zeszycie minimum pie¢ pytan do tekstu. Uwaga: kazde z pytan musi rozpoczynac si¢
od stowa ,dlaczego”. Nastepnie spacerujg po klasie i na uméwiony sygnat szukaja kogo$
do pary, zadajg i odpowiadaja na pytania sformutowane podczas czytania tekstu. Po



zakonczonym spacerze miodziez wykonuje wskazane ¢wiczenia interaktywne w sekcji
»Sprawdz sie”.

2. Uczniowie zapoznajg si¢ z multimedium w sekcji ,Schemat”. Wynotowuja
najistotniejsze informacje. Nastepnie wykonujg polecenia i ¢wiczenia dotgczone do
materiatu.

3. Dyskusja na temat: ,W jakim stopniu cztonkostwo Polski w NATO przyczynia si¢ do
poprawy naszego miedzynarodowego bezpieczenstwa?”. Uczniowie przedstawiajg
swoje argumenty, kontrargumenty i opinie. Na zakonczenie chetna/wybrana osoba
dokonuje podsumowania.

Faza podsumowujaca:

1. Chetne/wybrane osoby dokonuja podsumowania zaje¢ ze swojego punktu widzenia.
2. W ramach podsumowania uczniowie wykonuja ¢wiczenia wskazane przez nauczyciela.

Praca domowa:

1. Przygotuj kilka pytan dotyczacych poruszanych na zajeciach zagadnien, ktorych
mozesz sie spodziewac na kartkowce.

Materialy pomocnicze:

J. Bryla, Z. Czachor, W. Malendowski, Leksykon wspofczesnych miedzynarodowych
stosunkow politycznych, Wroctaw 2016.

o Strategia Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, 2020 r., bbn.gov.pl .
o Robert Kupiecki, NATO w polskiej perspektywie 1989-2019, Warszawa 2019.

 Rafal Zaniewski, Czy NATO nas obroni? 20 lat Polski w Sojuszu Potnocnoatlantyckim,
instytutwolnosci.pl.

Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

o Uczniowie mogg wykorzysta¢ multimedium z sekcji ,Schemat” do przygotowania sie
do lekcji powtorkowe;.



