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Emmanuel Lévinas: krytyka filozofii

Zrédto: PublicDomainPictures.net, domena publiczna.

Czy filozofia moze by¢ zrodiem przemocy? A jesli uznaje, ze istotg cztowieka jest zdolnos¢
myslenia, czy nie prowadzi to do pogardy wobec mniejinteligentnych, mniejracjonalnych?
Wykluczenie zaczyna sie od sposobu mys$lenia. Emmanuel Lévinas, francuski filozof
zydowsko-litewskiego pochodzenia, dokonat krytyki filozofii, ktora przyczynia sie do
umacniania struktur wladzy i do zaniku wrazliwosci na drugiego cztowieka. Wprowadzit
znang nam dzi$ doskonale kategorie Innego, otwierajac droge kulturze wrazliwosci, dialogu
i troski o cztowieka.

Twoje cele

» Poznasz mysl filozoficzng Emmanuela Lévinasa.

» Wyjasnisz wprowadzone przez Lévinasa pojecia Tego Samegoi Innego.

o Ocenisz wptyw mysli filozoficznej Lévinasa na ksztaltowanie si¢ wspotczesne;j
kultury.




Przeczytaj

Dla zainteresowanych

Aby dowiedzie¢ si¢ wiecejna temat filozofii Emmanuela Lévinasa, zapoznaj si¢
z ponizszymi materiatami:

e Jaipowinno$¢ wobec Innego
» Stownik filozoficzny: Emmanuel Lévinas

» Stownik filozoficzny. Edmund Husserl: poglady

Emmanuel Lévinas

Francuski filozof pochodzenia
zydowsko-litewskiego. W 1923 r.
wyemigrowat do Francji i wtasnie na grunt
francuski wprowadzit fenomenologie. Byt
uczniem Edmunda Husserla i Martina
Heideggera. Uznawany jest za mysliciela
religijnego, ktory inspiracji poszukiwat

w Biblii i zydowskiej kabale. Brat czynny
odzial w Il wojnie Swiatowej (powotany do
armii francuskiej). Wziety do niewoli
niemieckiej, przebywat w niejdo konca
wojny, przeszto cztery lata. Po wojnie
wyktadatl na uniwersytetach francuskich.
Jego pierwsze dzieto filozoficzne, Catos¢

i nieskoriczonosc¢, zostato przelozone na
Emmanuel Lévinas (1905—1995)

Zrédto: Bracha L. Ettinger, Wikimedia Commons, licencja: CC ) L. L,
BY-SA 2.5, Tworczos¢ Lévinasa uksztattowato piec

niemal wszystkie liczace sie jezyki Swiata.

gltownych czynnikow: wychowanie
w tradycyjnej zydowskiej religijnosci (opartej na interpretacji Talmudu), przesycona
watkami religijnymi literatura rosyjska, fenomenologia Edmunda Husserla, krytycyzm
filozofii francuskiej oraz doSwiadczenia Il wojny Swiatowej, w tym Holocaust (w niewoli
Lévinas dowiedziat sie o Smierci calej swojej najblizszej rodziny).

Za najwazniejsze jego dzieta uwaza si¢ m.in.: Cafosc¢ i nieskonczonosc (1961), Trudna
wolnosc: Eseje o judaizmie (1963), Inaczej niz by¢ lub ponad istota (1974), O Bogu, ktory
nawiedza mysli (1982).
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Wyzwaniem, przed ktérym stanat Lévinas, byta obecnosc¢ zta. Zdaniem francuskiego filozofa, Holocaust jest

wyrazem tkwigcego w kulturze europejskiej radykalnego zta. Nie uporamy sie z Holocaustem, jesli nie
przezwyciezymy tego zta. Twierdzac, ze zto zakorzenione jest w naszej kulturze, Lévinas pokazywat, Zze jest ono
obecne w strukturze naszego myslenia i méwienia. Z tego tez powodu jego filozofia to dazenie z jednej strony
do zdiagnozowania i usuniecia skazy w naszym mysleniu o $wiecie, z drugiej — do wypracowania nowego
jezyka, za pomocg ktdrego bedziemy sie komunikowad i myslec.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Lévinas zwrocit sie wiec w strone krytyki filozofii - w jej historii ujawnia si¢ bowiem istota
naszego myslenia i jego wypaczenie. Analizujgc tworczos¢ pierwszych filozofow, takich jak
Heraklit czy Parmenides, zwrocil uwage, ze koncentruja si¢ oni na takich kategoriach jak
bycie, tozsamos$¢, jednos¢. Tendencje te Lévinas ujat w pojeciu Tego Samego. Filozofowie
ukazuja Swiat jako spojng, dostepng badaniu catos¢. W rezultacie To Samo panuje nad
naszym mysleniem. Filozof poszukuje istoty, znajduje ja i nastepnie wszystko, kazde
doswiadczenie ujmuje w kategoriach zgodnosci badZ niezgodnosci z ta istotg. Ten sposob
myslenia zawiera w sobie Zrodlowg przemoc, ktéra przenika calg kulture europejska.
Przykladowo: jesli uznamy, ze istota $wiata jest myslacy duch (cokolwiek przez to
rozumiemy) i ze istotg cztowieka jest zdolno$¢ myslenia, wowczas bedziemy oceniac
wszystko i wszystkich jako bardziejlub mniej zgodne z tg istotg, a wiec lepsze lub gorsze.
Bedziemy sie tez czuli upowaznieni do tego, zeby zmuszac¢ innych, by byli bardziej
racjonalni. Bedziemy mniejlub bardziej Swiadomie gardzi¢ ludzmi, ktorzy sa mniej
inteligentni, rozsadni, racjonalni. To jest wlasnie wykluczenie i przemoc, ktore zaczynaja si¢
na poziomie naszego myslenia o Swiecie.

Zasadzie tozsamosci i Tego Samego Lévinas przeciwstawit kategori¢ Innego. Pierwsza
zasada tworzy kulture przemocy i wladzy, druga ma tworzy¢ kulture otwarcia, dialogu,
troski i pokory.



Komentatorzy prac Lévinasa zwracaja uwage, ze jego metafizyka jest w istocie etykg. Swiat
jest trwale niedomkniety, nie daje si¢ zamkng¢ w jakiej$ jednejistocie, zawsze
doswiadczamy jeszcze jakiegos bycia ponad bytem, jakiego$ innego, ktorego nie rozumiemy,
wobec ktorego winni jesteSmy pokore, szacunek i troske. Kategorie etyczne wynikajg

u Lévinasa wprost z jego namystu nad rzeczywistoscia.

Dociekania metafizyczne Lévinasa zakorzenione s w fenomenologii Husserla. Analizujac
Husserlowskie ,ja transcendentalne”, filozof zwrécit uwage na ,to nieskonczone
odnoszenie sie¢ Tego Samego, w jego najbardziej wewnetrznej tozsamosci, do Innego”
Ponadto jednak Lévinas rozwinat i zastosowal metode fenomenologiczng na innym polu
badania konkretu i poszukiwania jezyka pozwalajgcego wyrazi¢ ten konkret. Badat caty
szereg prostych fenomenow naszego codziennego zycia, takich jak zasypianie, budzenie
sie, zmystowos¢. Szczegolng role odegraly w jego tworczosci analizy fenomenu twarzy.

W twarzy innego cztowieka przejawia sie¢ bowiem, wedtug Lévinasa, transcendencja. Pisat
m.in., ze rozstrzeliwanym skazanicom zawigzuje si¢ oczy nie dlatego, Zeby ich przed czyms$
chroni¢, ale dlatego, zeby oprawcy nie musieli patrze¢ w ich oczy. Przez te oczy bowiem
wyglada Bog.

Stownik
byt

(prast. byts — byt) podstawowa, najogolniejsza kategoria filozoficzna, oznaczajgca
wszystko to, co istnieje, czyli: wszystkie rzeczy w ogole lub kazda poszczegolng rzecz
wyrézniong ze wzgledu na wlasciwe jej cechy

en-ergeia

dziatalnos¢, proces
epifania

objawienie czegos, nagte odkrycie sensu
etyka

(gr. ethikos (logos) — moralnos¢, etyka) nauka o moralnosci, ktora jest ogoétem ocen i norm
moralnych przyjetych w danej zbiorowosci spotecznej (zbiorowosci, klasie lub grupie
spotecznej, Srodowisku) w okreslonej epoce

fenomenologia

(gr. phainomenon — to, co si¢ zjawia, pokazuje + logos — stowo, nauka) jest to nauka

o fenomenach, czyli o tym, co nam si¢ ukazuje jako takie, usituje ,opisac i zrozumiec, co
sie nam jawi w taki doktadnie sposob, w jaki ono samo nam si¢ prezentuje”; nie jest
gotowym systemem filozoficznym, co przede wszystkim metodg opisu zjawisk
metafizyka
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(gr. ta meta ta physika — to, co jest po fizyce) dzial filozofii zajmujgcy si¢ bytem jako takim
- jego podstawowymi wlasno§ciami, lezagcymi u podstaw Swiata, ktory jest nam dostepny
poprzez doswiadczenie zmystowe

numeniczny

(fac. numen - bostwo, boskos¢, majestat) w religii starozytnego Rzymu numen byta to
tajemnicza, bezpostaciowa i nadprzyrodzona sita panujgca w $wiecie; numeniczny
oznacza zwigzany ze sferg sacrum, nadprzyrodzony

ontologia

(gr. on, ontos — byt + logos — stowo, nauka) dziat filozofii zajmujgcy si¢ teorig bytu;
u Lévinasa przeciwstawiona metafizyce
transcendentny

(fac. transcendens, transcendentis — przekraczajacy) u Lévinasa przekraczajacy obecng
kondycje, otwierajgcy si¢ na to, co poza nia



Audiobook

Polecenie 1

Na podstawie ponizszego audiobooka wyjasnij, w jaki sposéb Lévinas postrzega relacje miedzy
Twarza a nieskonczonoscia? Jak filozof rozumie pojecie nieskorniczonosci?

Audiobook mozna wystucha¢ pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/PEFMjjbya

Emmanuel Lévinas
Calos¢ i nieskoriczonos$é. Esej o zewnetrznosci
Twarz i nieskonczonosé

[...] Twarz jest obecna, nie bedac wilasnie zadna treSciowa zawartoscig. W tym sensie
nie mozna jej pojac, to znaczy ujac jej jako catosci. Nie mozna jej tez zobaczy¢ ani
dotkng¢ - bo we wrazeniu wzrokowym lub dotykowym tozsamo$¢ Ja ogarnia inno$¢
przedmiotu, ktory staje si¢ wlasnie zawartoscig wrazenia. Inny cztowiek nie jest inny
innoscig wzgledna jak porownywane gatunki, ktore, nawet kiedy si¢ radykalnie r6znig i
wzajem wykluczaja, nalezg jeszcze do wspolnoty rodzaju, to znaczy wykluczajg sie na
mocy definicji, ale zaktadaja sie wzajemnie za sprawg samego tego wykluczenia w
ramach wspolnoty rodzaju. Innos¢ innego cztowieka nie zalezy od jakiejs cechy, ktora
odrozniataby go ode mnie, bo odroznienie tego typu zaktadatoby wiasnie wspolnote
rodzaju, ktora przekresla prawdziwa odmiennos¢. A jednak inny cztowiek nie jest
zwyklg negacja mnie; totalna negacja, ktorej pokuse i probe stanowi zabojstwo, odsyta
do wczesniejszej relacji. Ta relacja miedzy Innym a mng, rozbtyskujaca w jego ekspresii,
nie sprowadza si¢ ani do liczby, ani do pojecia. Inny pozostaje nieskonczenie
transcendentny, nieskonczenie obcy - ale jego twarz, wydarzajaca si¢ jako epifania i
wzywajgca mnie, odrywa si¢ od Swiata, ktory moze by¢ nam wspolny i ktorego
mozliwosci, rozwijajace si¢ w naszej egzystencii, zapisane sa w naszej naturze. Jednak
mowa wywodzi si¢ z roznicy absolutne;j. (...) Absolutna réznica, nie dajaca si¢ poja¢ w
terminach logiki formalnej, jest ustanawiana wytgcznie przez mowe. Mowa spetnia takg
relacje miedzy cztonami, ze rozrywajg one jednosc rodzaju. Te cztony, czyli rozmoéowcy,
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uwalniajg sie (s'absolvent) z relaciji, to znaczy pozostaja w niej absolutne. Mowe mozna
chyba zdefiniowac¢ jako zdolno$¢ rozrywania cigglosci bytu lub historii. Niepojety
charakter obecnosci Innego nie jest czyms, co mozna opisac¢ tylko negatywnie.
Rozmowa lepiej niz rozumienie ustanawia relacje z bytem, ktory z istoty pozostaje
transcendentny. Zapamietajmy na razie te formalng wtasciwo$¢ mowy, polegajaca na
przedstawianiu transcendentnego bytu; wkrotce wytoni sie jej glebsze znaczenie.
Mowa jest stosunkiem mi¢dzy oddzielonymi cztonami. Wprawdzie jeden z nich moze
ukazac si¢ drugiemu jako temat, ale jego obecnoSc¢ nie rozpuszcza si¢ w statusie
tematu. Stowa, ktore dotyczg innego cztowieka jako tematu, zdajg sie go zawierac. Ale
nawet wtedy zwracajg si¢ do innego cztowieka, ktory jako rozmoéwca wymyka sie z
obejmujgcego go tematu i nieuchronnie wytania si¢ poza tym, co powiedziane. Mowa
wypowiada si¢ nawet przez milczenie, ktorego ciezar Swiadczy wiasnie o wymykaniu
sie¢ Innego. Wchlaniajgce Innego poznanie od poczatku miesci si¢ w rozmowie, jaka z
nim prowadze¢. Mowiac, a nie tylko ,pozwalajgc by¢”, wywotuje drugiego cztowieka.
Mowienie zrywa z widzeniem. W poznawaniu, czyli w widzeniu, widziany przedmiot
moze wprawdzie determinowac akt, ale ten akt w pewien sposob przywlaszcza sobie
,widziane”, wlgcza je w Swiat nadajgc mu znaczenie i ostatecznie je konstytuuje.
Natomiast w rozmowie rozdzwiek, ktory nieuchronnie powstaje miedzy Innym jako
moim tematem a Innym jako moim rozmowcag, czyli Innym wyzwolonym z tematu, w
ktorym przez chwile zdawat si¢ zawierac, z miejsca podwaza sens, jaki nakladam na
mojego rozmowce. W ten sposob formalna struktura jezyka ukazuje juz etyczng
nienaruszalno$¢ Innego i jego ,Swietos¢”, ktora nie ma w sobie nic ,numenicznego”. (...)
Obecnos¢ bytu, ktory nie wchodzi w sfere Toz-Samego, obecnos¢, ktora sie poza te
sfere wylewa, nadaje bytowi ,status” nieskonczonosci. Tego wylewania si¢ nie nalezy
myli¢ z obrazem ptynu, ktory wylewa sie z naczynia, bo ta przekraczajgca obecnosc
urzeczywistnia si¢ jako stanie w obliczu Toz-Samego. Pozycja ,w obliczu” (en face),
opozycja we wiasciwym sensie, mozliwa jest tylko jako moralne zakwestionowanie. Ten
ruch wychodzi od Innego. Idea nieskoniczonosci - co$ nieskonczenie wigcejzawarte w
czyms$ mniej - wydarza si¢ konkretnie jako relacja z twarza. I tylko idea
nieskonczonosci zachowuje zewnetrznos¢ Innego w stosunku do Toz-Samego,
pomimo tego stosunku. Powstaje tu co$, co przypomina argument ontologiczny: do
istoty bytu nalezy jego zewnetrznoSc. Ale tym, co si¢ w taki sposob wydarza, nie jest
rozumowanie, lecz epifania twarzy. Metafizyczne pragnienie czegos absolutnie innego,
pragnienie ozywiajgce intelektualizm (a takze radykalny empiryzm, ktory wierzy w
nauke ptynacg z zewnatrz), rozwija swojg energie w widzeniu twarzy, czyli w idei
nieskonczonosci. Idea nieskonczonosci wykracza poza moje zdolnosci pojmowania (nie
ilosciowo, lecz, jak dalej zobaczymy, kwestionujac je). Nie ptynie z moich zasobow a

priori, to znaczy jest doSwiadczeniem we wlasciwym sensie. (...) (...) Kartezjanskie



pojecie nieskonczonosci - ,idea nieskonczonosci” zaszczepiona bytowi
odseparowanemu przez byt nieskonczony - zachowuje swoj pozytywny charakter,
swojg uprzednio$¢ w stosunku do kazdej mysli skonczonejlub dotyczacejrzeczy
skonczonych, swoja zewnetrznos¢ wobec skonczonosci. Wiasnie jako taka jest
mozliwoscig bytu odseparowanego. Idea nieskonczonosci, przerastanie skonczonej
mysli przez jej tre$¢, oznacza relacje mysli z tym, co przerasta jej wewnetrzna zdolnosc,
z tym, czego sie w kazdej chwili uczy, nie bedgc przez nie naruszana. Oto sytuacja,
ktorg nazwaliSmy przyjeciem twarzy. Idea nieskonczonosci wydarza si¢ w opozycii
rozmowy, w stosunku spotecznym. Stosunek z twarzg, z Innym absolutnie innym,
ktorego nie jestem w stanie ogarna¢, z Innym, ktéry w tym sensie jest nieskonczony,
jest jednak mojg Ideg, relacja, obcowaniem (un commerce). Ale ta relacja zachodzi bez
przemocy - utrzymuje pokdj z absolutna innoscia. (...)

Zrédto: Emmanuel Lévinas, Catos¢ i nieskoriczonosé. Esej o zewnetrznosci, ttum. M. Kowalska, Warszawa 1998.

Zrédto: Englishsquare.pl Sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.
Polecenie 2

Sproébuj wyjasnié, czym jest kategoria réznicy.




Film edukacyjny

Polecenie 1

W bycie spotecznym najpierw jestesmy dla innych, a pézniej jesteSmy z innymi”. Wyjasnij mysl
Zygmunta Baumana w odniesieniu do filozofii Emmanuela Lévinasa. Kim jest Inny?

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl/a/DRYcWWVsD

Film edukacyjny: Etyka postmodernizmu.

Wyktada prof. Pawet Dybel.
Zrédto: Englishsquare.pl Sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Nagranie filmowe lekcji pod tytutem Etyka postmodernizmu.

Polecenie 2

Czy w perspektywie filozofii Lévinasa mozna postrzega¢ co$ w sposdb catkowicie neutralny
(bez zadnych kulturowych, spotecznych i osobistych uprzedzen)? Jakie argumenty za t3 tezg

i przeciw niej mozna przedstawic¢?
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Cwiczenie 1

Czym, zdaniem Baumana, etyka rézni sie od moralnosci? Dopasuj do pojecia charakteryzujace
je elementy .

etyka

wymykajaca sie sie racjonalne
argumentacji

brak odniesien do transcendencji ’

moralnos¢ spotecznie uznane zasady ’

posiada wage egzystencjalna ’

prowadzi do wyboréw miedzy
normami etycznymi

zbidr zasad ustalonych przez
tradycje

reguty wspotbycia efektywne ’

witasne wyobrazenia dobrai zta ’

normatywne wymogi ’

Cwiczenie 2

W jaki sposéb Bauman, inspirujac sie Lévinasem, przedstawiat etyke ponowoczesna?




Cwiczenie 3

Jakie sg cechy globalizacji wedtug Baumana? Zaznacz poprawne odpowiedzi.

(] Skonczyta sie rywalizacja miedzy firmami.

(] Nie majuz nowych rynkéw zbytu.

(] Brakuje ogdlnej normalizacji i powszechnie dostepnych débr i ustug.

[ ] Najwieksze firmy docieraja do kazdego zakatka globu.



Dla nauczyciela

Autor: Ewa Orlewicz
Przedmiot: Filozofia

Temat: Emmanuel Lévinas: krytyka filozofii
Grupa docelowa:
Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony
Podstawa programowa:
Zakres rozszerzony
Tresci nauczania - wymagania szczegolowe
II. Elementy historii filozofii.
11. Fenomenologia. Uczen:

2) charakteryzuje gtowne idee fenomenologii sSwiadomosci Edmunda Husserla lub
fenomenologii wartosci Maxa Schelera (do wyboru);

IIl. Wybrane problemy filozofii.

2. Dyscypliny filozofii. Uczen wymienia nastepujace dyscypliny filozofii oraz okresla
przedmioty ich badan:

1) dyscypliny podstawowe (ogolniejsze) - teoria bytu (ontologia, metafizyka), teoria
poznania (epistemologia), ogolna teoria wartosci (aksjologia) wraz z teorig
moralnosci (etyka);

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje cyfrowe;
» kompetencje osobiste, spoleczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;
« kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.

Cele operacyjne. Uczen:

e poznaje biografie i poglady Emmanuela Lévinasa;
e wyjasnia pojecia Tego Samegoi Innego.
» ocenia wplyw mysli filozoficznej Lévinasa na ksztaltowanie sie wspotczesnej kultury.

Strategie nauczania:



» konstruktywizm;
o konektywizm;
e nauczanie wyprzedzajace.

Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
o dyskusja.

Formy pracy:

praca indywidualna;

praca w parach;

praca w grupach;
praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z gltosnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;
telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zajeé. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostgpnia uczniom
e-material: ,Emmanuel Lévinas: krytyka filozofii". Prosi uczestnikow zajec
o rozwigzanie ¢wiczenia nr 1z sekcji ,,Film edukacyjny” na podstawie zawartego
materiatu filmowego.

2. Uczniowie zapoznajg si¢ z treSciami w sekcji ,,Przeczytaj”

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel, po zalogowaniu sie na platformie, wySwietla na tablicy interaktywnejlub za
pomoca rzutnika temat lekcji oraz jej cele. Okres$la wigzace dla uczniow kryteria
sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Nauczyciel, za pomoca dostepnego w panelu uzytkownika
raportu, sprawdza, ktorzy uczniowie zapoznali si¢ z udostepnionym przed lekcjg
e-materiatem i wykonali zadane ¢wiczenie. Jesli odpowiedzi uczniow bardzo si¢ roéznig
lub ¢wiczenie okazato si¢ trudne, nauczyciel omawia je na forum. Dyskusja.

Faza realizacyjna:



1. Metoda akwarium. Nauczyciel prosi uczniow, by podzielili si¢ na dwie grupy.
Informuje, ze bedg uczestniczy¢ w dyskusji na temat: Filozofia - przyczyna umacniania
struktur wiadzy i zaniku wrazliwosci na drugiego cztowieka. Czy Lévinas miat racje?
Wyjasnia, ze ten typ dyskusji okreslany jest jako akwarium.

Nauczuciel przedstawia zasady: pierwsza grupa siada w kregu i dyskutuje na zadany
temat (jesli uczniowie nie potrafig sami znalez¢ argumentow, nauczyciel moze na
poczatku udzieli¢ im podpowiedzi, zadajgc pytania). W tym samym czasie druga grupa
zajmuje miejsca dookota i obserwuje przebieg dyskusji. Jej zadaniem jest analiza doboru
i skutecznosci argumentow, przestrzegania zasad i ogolnego przebiegu debaty.
Nauczyciel wyznacza dokladny czas dyskusii.

Po zakonczeniu debaty uczniowie moga zamienic si¢ rolami. Nastepnie nauczyciel
prosi wybranych /chetnych uczniéw o dokonanie oceny umiejetnosci prowadzenia
dyskusiji, trzymania si¢ tematu, doboru argumentow itp. kolegdéw z grupy dyskutujace;j.

2. Praca z multimedium. Uczniowie dzielg si¢ na 4-osobowe grupy i pracujg z tekstem
zrodlowym, postepujac wedtug ustalonego trybu pracy:

- Wstepne rozpoznanie. Okreslenie nadawcy i odbiorcy tekstu.

- Okreslenie tematu przywotanego fragmentu.

- Identyfikacja problemow poruszonych w tekscie.

- Wypisanie pytan lub argumentow zawartych w tekscie.

- Postawienie tezy interpretacyjneji wspolna dyskusja z przywotaniem argumentow.

- Przywotanie kontekstow: historycznych, filozoficznych oraz wynikajgcych z wtasnego
doswiadczenia ucznia.

Nauczyciel moze wyznaczy¢ zdolnego ucznia do pomocy okreslonej grupie lub grupom
uczniow (ekspert).

Nastepnie uczniowie dobierajg si¢ w pary. Na podstawie tekstu zrodtowego
odpowiadaja na pytanie: W jaki sposob Lévinas postrzega relacje miedzy Twarza

a nieskonczonoscig? Jak filozof rozumie pojecie nieskonczonosci?

Nauczyciel wyznacza pare uczniow do udzielenia odpowiedzi. Nauczyciel udziela
informaciji zwrotne;j.

3. Praca z drugim multimedium. Uczniowie zapoznajg si¢ z materiatem w sekc;ji ,,Film
edukacyjny”. Kazdy uczen pracuje indywidualnie, samodzielnie przygotowujac
odpowiedzi do polecen i ¢wiczen. Po wyznaczonym przez nauczyciela czasie wybrani
lub chetni uczniowie odczytuja swoje propozycje. Nauczyciel komentuje rozwigzania
uczniow.

4. Cwiczenie, ktére uczniowie realizujg jako ostatnie, wykonywane jest indywidualnie.
Ponownie nauczyciel udostepnia uczestnikom zaje¢ przez platforme edukacyjng jego
tresc¢: ,W jaki sposob Bauman, inspirujgc sie Lévinasem, przedstawiatl etyke
ponowoczesng?” Nauczyciel sprawdza przez platforme zaznaczone odpowiedzi.
Nastepnie zacheca uczniéw do uzasadniania swoich wyborow podczas dyskusji
w parach.

Faza podsumowujaca:



1. Nauczyciel ponownie wySwietla na tablicy temat lekcji zawarty w sekcji
~Wprowadzenie” i inicjuje krotka rozmowe na temat kryteriow sukcesu. Czego sie
uczniowie nauczyli?

2. Wszyscy uczniowie podsumowujg zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.

Praca domowa:

1. Napisz prace argumentacyjng na temat: Czy filozofia moze by¢ zrédtem przemocy?.
Swoja wypowiedz poprzyj odpowiednimi argumentami.

Materialy pomocnicze:

e Lévinas E., O Bogu, ktory nawiedza mysl, przektad M. Kowalska, przedmowa T. Gadacz

SP, Krakow 1994.

e Lévinas E., Cafos¢ i nieskoriczonos¢. Esej o zewnetrznosci, przekiad M. Kowalska, wstep

B. Skarga, Warszawa 1998.
o Lévinas E., (w:) Przewodnik po literaturze filozoficznej XX w., red. B. Skarga, t. 1,
Warszawa 1994.

Wskazowki metodyczne opisujace rozne zastosowania multimedium:

» Nauczyciel moze wykorzysta¢ medium w sekcji ,Audiobook” do pracy przed lekcja.
Uczniowie zapoznajq si¢ z jego trescia i przygotowuja do pracy na zajeciach w ten
sposob, zeby moc samodzielnie rozwigza¢ zadania.



