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Norberto Bobbio ,Liberalizm i demokracja” - analiza
tekstu filozoficznego

Zrédto: Markus Winkler, domena publiczna.

Materiat jest cze$cig serii ,Analiza zrodel”.

W zbiorach zadan i repetytoriach, a takze w naszych e-materiatach pojawiajg sie zadania
wymagajace przeanalizowania materiatow zroédtowych. Sa to zarowno teksty prawnicze, jak
i publicystyczne, wykresy i tabele odnoszgce sie do badan opinii publicznej. Jaka metoda
analizy bedzie najskuteczniejsza?

Najczesciej wykorzystywana przez uczniow technika polega na przeczytaniu pytania

i przeszukiwaniu tekstu (tabeli, wykresu) w celu znalezienia odpowiedzi. Jednak ten sposob
bywa zawodny. OdpowiedZ na pytanie czesto wymaga znajomosci catego fragmentu, moze
takze polegac¢ na opisaniu jakiegos szerszego kontekstu (mechanizmu prawniczego,
tendencji socjologicznej, okreslonego ciggu argumentacyjnego). Samo przeczytanie
materiatu zrodtowego pod katem zadanego pytania moze zatem nie wystarczy¢; nalezatoby
wczesniej uchwycic¢ strukture tekstu i wzajemne zaleznosci. To wiasnie przedstawimy

w niniejszej serii materiatow.

Twoje cele

o Przeanalizujesz tekst filozoficzny Norberta Bobbia.
» Dokonasz selekcji i hierarchizacji informacji pozyskanych z materiatu zrodtowego.
» Przedstawisz wnioski z analizy materiatu.
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Przeczytaj

Guido Calogero i Norberto Bobbio (po prawej)

w Genewie, 1953

Zrédto: domena publiczna.

liberalna demokracja?

Liberalizm i demokracja w nowoczesnych
zachodnich spoteczenstwach uwazane s3
za swoje synonimy. A przeciez gdyby
przyjrzec si¢ okoliczno$ciom, w jakich sie
rodzily, zauwazy¢ mozna nie tylko ich
odmienno$¢, ale i przeciwienstwo.
Demokracja stanowita bowiem sposob
sprawowania wiadzy w spoleczenstwie,
ktore z calg pewnoscia nie bylo
ucielesnieniem wolnos$ci (starozytna
Grecja), liberalizm za$ narodzit si¢ w Anglii,
ktora z cala pewnoscig nie uciele$niata
idealéw réwnosci. Jesli zastanowic¢ si¢ nad
kluczowymi stowami opisujgcymi kazde

z tych zjawisk, to musimy dojs¢ do wniosku,
iz zasadzaja si¢ na pojeciach
antynomicznych wzgledem siebie. Jak
zatem moglo doj$¢ do zaistnienia takiego
systemu spoteczno-politycznego, jakim jest

Norberto Bobbio (1909-2004) - wtoski prawnik, filozof i politolog, historyk mysli
politycznej. Liberalny socjalista. Dziatal w ruchu antyfaszystowskim, w szeregach turynskiej
grupy Sprawiedliwosci i Wolnosci oraz Partii Akcji. Ceniony na catym Swiecie filozof
polityki, zajmujgcy si¢ zwlaszcza zagadnieniami demokracji i socjalizmu.

Polecenie 1

Przeczytaj fragmenty ksigzki Norberta Bobbia Liberalizm i demokracja. Sprobuj wyrdznié kilka
najwazniejszych mysli analizowanego fragmentu, odpowiadajgc na pytania:
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( ( Norberto Bobbio
Liberalizm i demokracja

Nowoczesny liberalizm uznawano nieraz za antyteze starozytnej
demokracji — a to z tego powodu, ze starozytni demokraci nie znali
ani doktryny prawa naturalnego, ani nie wiedzieli o tym, ze panstwo
powinno ograniczy¢ swoje dziatania do minimum niezbednego dla
przetrwania wspolnoty; liberatowie za$ od zarania wyrazali gleboka
nieufnos¢ do wszelkich form ludowtadztwa (i przez caty wiek XIX,

a nawet pozniej, opowiadali si¢ przeciw powszechnemu prawu
wyborczemu). Tymczasem nowoczesna demokracja nie tylko nie jest
niezgodna z liberalizmem, ale pod wieloma wzgledami mozna jg uznac
za jego naturalne rozwiniecie.

Pod jednym wszakze warunkiem: termin »demokracja« nalezy brac
W jego znaczeniu prawno-instytucjonalnym, a nie etycznym,
znaczeniu bardziej proceduralnym niz substancjalnym. Bez watpienia
»demokracja« miata w historii, a przynajmniej u swych zrodet, dwa
glowne znaczenia: jedno uwypuklato zbior regut, ktorych nalezy
przestrzegac, aby wiadza polityczna byla rzeczywiscie podzielona
miedzy wiekszoS¢ obywateli (czyli tak zwane reguly gry), drugie
wskazywalo na ideal, do jakiego powinna dgzy¢ demokratyczna
wiadza, czyli na rownosc. Na tej podstawie zwykto si¢ rozrozniac
demokracje formalng i substancjalng lub tez, w innym szeroko
znanym sformulowaniu, demokracje jako wiadze¢ ludu i demokracje
jako wiladze dla ludu. (...)

Z ksztaltowaniem si¢ panstwa liberalnego historycznie zwigzane byto
pierwsze z omawianych tu znaczen. Jesli uznamy za obowigzujace
drugie, problem stosunkow miedzy liberalizmem i demokracja staje
sie bardzo ztozony; w takim wydaniu doprowadzit juz (i sadzi¢ nalezy,
ze bedzie nadal prowadzit) do wielu daremnych dysput. W istocie



kwestia stosunku miedzy liberalizmem i demokracja przeradza si¢ tu
w trudny problem stosunku miedzy wolnoscia i rownoscig; zaktada
on jednogtosng odpowiedz na dwa pytania: »jaka wolnosc?, jaka
rownosc?«.

Wolnosc¢ i rownos¢, w swych najszerszych znaczeniach, aktualnych
wtedy, gdy rozszerzymy zakres prawa do wolnosci i prawa do
rownosci na sfere ekonomiczng - jak to sie dzieje odpowiednio

w doktrynie libertarianizmu i egalitaryzmu - sg wartosciami
przeciwstawnymi: nie mozna bowiem urzeczywistnic jednejbez
znacznego ograniczenia drugiej. Spoteczenstwo
liberalno-libertarianskie jest w sposob nieunikniony przenikniete
nierownoscig, spoteczenstwo egalitarne musi zas by¢ nieliberalne.
Korzenie libertarianizmu i egalitaryzmu wyrastajg z gteboko réznych
koncepciji cztowieka i spoteczenstwa: ta bliska liberatom jest
indywidualistyczna, pluralistyczna i aprobujgca konflikt,
egalitarystyczna natomiast - caloSciujaca, harmonizujgca

i monistyczna. Dla liberata zasadniczym celem jest ekspansja
indywidualnej osobowosci, nawet jesli rozwo6j osobowosci bogatszej
i zdolniejszej bedzie odbywac si¢ ze szkoda dla osobowosci biednej
i mniej zdolnej; dla egalitarysty celem jest rozwoj wspolnoty jako
pewnej calosci, nawet za cen¢ ograniczenia zakresu wolnosci
jednostek.

Jedyna forma rownosci, ktora nie tylko jest zgodna z wolnoscig (tak
jak ja rozumie liberat), ale jest jej niezbywalnym wymogiem, to
rownosc¢ w wolnosci: znaczy ona tyle, ze kazdemu nalezy sie tyle
wolnosci, ile da si¢ pogodzi¢ z cudza, kazdemu wolno czyni¢

wszystko, co nie narusza rownej wolnosci innych.
Zrédto: Norberto Bobbio, Liberalizm i demokracja, Krakow 1998, s. 26-27.
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sprzecznos¢ wystepujgca miedzy dwoma wykluczajgcymi sie twierdzeniami, z ktorych
kazde wydaje sie prawdziwe i uzasadnione
liberalizm

ideologia i kierunek polityczny gloszacy, ze wolno$¢ jednostki jest najwyzszg wartoscia,
podlega ograniczeniom tylko ze wzgledu na wolnos¢ innych jednostek; rola panstwa
sprowadza si¢ do prawnej ochrony wolnosci i regulowania relacji pomiedzy jednostkami



Prezentacja multimedialna

Polecenie 1

Zapoznaj sie z dwiema warstwami analizy tekstu filozoficznego, jakim jest fragment ksigzki
Norberta Bobbia: formalng i znaczeniowa. Nastepnie sporzadZz w punktach notatke, w ktorej
zawrzesz najwazniejsze dla ciebie kroki metody analityczne;j.

Analiza warstwy formalnej

"

Demokratyczne gtosowanie
Arnaud Jaegers, CCO

Materiat audio dostepny pod adresem:
https:/zpe.gov.pl/b/PGy7CKkY1

Fragment 1

Norberto Bobbio Liberalizm i demokracja

( ( Nowoczesny liberalizm uznawano
nieraz za antyteze starozytnej
demokracji - a to z tego powodu,
ze starozytni demokraci nie znali
ani doktryny prawa naturalnego,
ani nie wiedzieli o tym, ze panstwo



powinno ograniczy¢ swoje
dziatania do minimum niezbednego
dla przetrwania wspodlnoty;
liberatowie za$ od zarania wyrazali
gteboka nieufnos¢ do wszelkich
form ludowtadztwa (i przez caty
wiek XIX, a nawet pdzniej,
opowiadali sie przeciw
powszechnemu prawu
wyborczemu). Tymczasem
nowoczesna demokracja nie tylko
nie jest niezgodna z liberalizmem,
ale pod wieloma wzgledami mozna
ja uznac za jego naturalne
rozwiniecie.

O

Wystepujace w przesztosci napiecia miedzy
demokracja i liberalizmem oraz gtéwna teza
analizowanego fragmentu.

Materiat audio dostepny pod adresem: @
https:/zpe.gov.pl/b/PGy7CKkY1

Fragment 2

(( Pod jednym wszakze warunkiem:
termin »demokracja« nalezy brac
W jego znaczeniu
prawno-instytucjonalnym, a nie



®

etycznym, znaczeniu bardziej
proceduralnym niz substancjalnym.
Bez watpienia »demokracja« miata
w historii, a przynajmniej u swych
zrodet, dwa gtéwne znaczenia:
jedno uwypuklato zbiér regut,
ktérych nalezy przestrzegac, aby
wiadza polityczna byta
rzeczywiscie podzielona miedzy
wiekszos¢ obywateli (czyli tak
zwane reguty gry), drugie
wskazywato na ideat, do jakiego
powinna dazy¢ demokratyczna
wiadza, czyli na rownos¢. Na tej
podstawie zwykto sie rozrézniac
demokracje formalnag

i substancjalng lub tez, w innym
szeroko znanym sformutowaniu,
demokracje jako wtadze ludu

i demokracje jako wtadze dla ludu.

Rozrdéznienie dwoch znaczen terminu

,2demokracja” i wskazanie natacznosc jednego

z nich z liberalizmnem.

Materiat audio dostepny pod adresem:

https:/zpe.gov.pl/b/PGy7CKkY1

Fragment 3

&



(( Z ksztattowaniem sie panstwa
liberalnego historycznie zwigzane
byto pierwsze z omawianych tu
znaczen. Jesli uznamy za
obowigzujace drugie, problem
stosunkéw miedzy liberalizmem
i demokracjg staje sie bardzo
ztozony; w takim wydaniu
doprowadzit juz (i sadzi¢ nalezy, ze
bedzie nadal prowadzit) do wielu
daremnych dysput. W istocie
kwestia stosunku miedzy
liberalizmmem i demokracja
przeradza sie tu w trudny problem
stosunku miedzy wolnoscia
i rownoscia; zaktada on
jednogtosna odpowiedz na dwa
pytania: »jaka wolnosc¢?, jaka
rownosc?«.

©

Trudnos¢ relacji liberalizmu z demokracja
w drugim znaczeniu.

Materiat audio dostepny pod adresem:
https:/zpe.gov.pl/b/PGy7CKkY1

Fragment 4



(( Wolnosc¢ i rownosé, w swych
najszerszych znaczeniach,
aktualnych wtedy, gdy
rozszerzymy zakres prawa do
wolnosci i prawa do réwnosci na
sfere ekonomiczng - jak to sie
dzieje odpowiednio w doktrynie
libertarianizmu i egalitaryzmu - s3
wartosciami przeciwstawnymi: nie
mozna bowiem urzeczywistni¢
jednej bez znacznego ograniczenia
drugiej. Spoteczenstwo
liberalno-libertarianskie jest
W sposob nieunikniony
przenikniete nierédwnoscia,
spoteczenstwo egalitarne musi zas
by¢ nieliberalne. Korzenie
libertarianizmu i egalitaryzmu
wyrastaja z gteboko réznych
koncepcji cztowieka
i spoteczenstwa: ta bliska
liberatom jest indywidualistyczna,
pluralistyczna i aprobujaca konflikt,
egalitarystyczna natomiast -
catos$ciujgca, harmonizujaca
i monistyczna. Dla liberata
zasadniczym celem jest ekspansja
indywidualnej osobowosci, nawet
jesli rozwoj osobowosci bogatszej
i zdolniejszej bedzie odbywac sie
ze szkodg dla osobowosci biednej
i mniej zdolnej; dla egalitarysty
celem jest rozwoj wspodlnoty jako
pewnej catosci, nawet za cene
ograniczenia zakresu wolnosci
jednostek.



Antagonizm wolnosci i rownosci w sferze
ekonomicznej.

Protest ruchu Black Lives Matter
Clay Banks, CCO

Materiat audio dostepny pod adresem:
https:/zpe.gov.pl/b/PGy7CKkY1

Fragment 5

(( Jedyna forma réwnosci, ktéra nie
tylko jest zgodna z wolnoscig (tak
jak ja rozumie liberat), ale jest jej
niezbywalnym wymogiem, to
rownos¢ w wolnosci: znaczy ona
tyle, ze kazdemu nalezy sie tyle
wolnosci, ile da sie pogodzi¢
z cudza, kazdemu wolno czyni¢
wszystko, co nie narusza réwnej
wolnosci innych.



Jedyna forma réwnosci, ktorej istnienie jest
zgodne z wolnoscia.

Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Analiza warstwy znaczeniowej

Liberalizm i demokracja

Nowoczesny liberalizm uznawano nieraz za antyteze¢ starozytnej demokracji — a to z tego
powodu, ze starozytni demokraci nie znali ani doktryny prawa naturalnego, ani nie
wiedzieli o tym, ze panstwo powinno ograniczy¢ swoje dziatania do minimum niezbednego
dla przetrwania wspolnoty; liberatowie za$ od zarania wyrazali gteboka nieufnos¢ do
wszelkich form ludowtadztwa (i przez caly wiek XIX, a nawet pozniej, opowiadali si¢
przeciw powszechnemu prawu wyborczemu). Tymczasem nowoczesna demokracja nie
tylko nie jest niezgodna z liberalizmem, ale pod wieloma wzgledami mozna jg uznac za jego
naturalne rozwiniecie.

Pod jednym wszakze warunkiem: termin ,,demokracja” nalezy bra¢ w jego znaczeniu
prawno-instytucjonalnym, a nie etycznym, znaczeniu bardziej proceduralnym niz
substancjalnym. Bez watpienia ,,demokracja”’ miata w historii, a przynajmniej u swych
zrodet, dwa gléwne znaczenia: jedno uwypuklato zbior regut, ktorych nalezy przestrzegac,
aby wladza polityczna byta rzeczywiscie podzielona miedzy wiekszo$¢ obywateli (czyli tak
zwane reguly gry), drugie wskazywato na ideat, do jakiego powinna dgzy¢ demokratyczna
wladza, czyli na rowno$c¢. Na tej podstawie zwyklo sie rozréznia¢ demokracje formalng

i substancjalng lub tez, w innym szeroko znanym sformutowaniu, demokracje jako wtadze
ludu i demokracje jako wtadze dla ludu. (...)

Z ksztaltowaniem si¢ panstwa liberalnego historycznie zwigzane bylo pierwsze

z omawianych tu znaczen. Jesli uznamy za obowiazujace drugie, problem stosunkow
miedzy liberalizmem i demokracjg staje si¢ bardzo ztozony; w takim wydaniu doprowadzit
juz (i sadzi¢ nalezy, ze bedzie nadal prowadzil) do wielu daremnych dysput. W istocie
kwestia stosunku miedzy liberalizmem i demokracjg przeradza si¢ tu w trudny problem
stosunku miedzy wolnos$cig i rownoscig; zaktada on jednoglosna odpowiedz na dwa pytania:
»jaka wolno$c¢? jaka rownosc?”.

Wolnos¢ i rownos¢, w swych najszerszych znaczeniach, aktualnych wtedy, gdy rozszerzymy
zakres prawa do wolnosci i prawa do réwnosci na sfer¢ ekonomiczng - jak to si¢e dzieje
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odpowiednio w doktrynie libertarianizmu i egalitaryzmu - sa wartoSciami
przeciwstawnymi: nie mozna bowiem urzeczywistnic¢ jednejbez znacznego ograniczenia
drugiej. Spoteczenstwo liberalno-libertarianskie jest w sposob nieunikniony przenikniete
nierownoscig, spoteczenstwo egalitarne musi za$ by¢ nieliberalne. Korzenie
libertarianizmu i egalitaryzmu wyrastaja z gleboko roznych koncepcji

czlowieka i spoteczenstwa: ta bliska liberatom jest indywidualistyczna, pluralistyczna

i aprobujgca konflikt, egalitarystyczna natomiast - catoSciujgca, harmonizujgca

i monistyczna. Dla liberata zasadniczym celem jest ekspansja indywidualnej osobowosci,
nawet jesli rozw0j osobowosci bogatszeji zdolniejszejbedzie odbywac sie ze szkoda dla
osobowosci biedneji mniej zdolnej; dla egalitarysty celem jest rozwo6j wspoélnoty jako pewnej
calosci, nawet za cen¢ ograniczenia zakresu wolnosci jednostek.

Jedyna forma réwnosci, ktora nie tylko jest zgodna z wolnoscig (tak jak ja rozumie liberat),
ale jest jej niezbywalnym wymogiem, to rownos¢ w wolnosci: znaczy ona tyle, ze kazdemu
nalezy sie tyle wolnosci, ile da si¢ pogodzi¢ z cudzg, kazdemu wolno czyni¢ wszystko, co
nie narusza rownejwolnosci innych.”

Twoje notatki:

Cwiczenia
Cwiczenie 1
Wskaz dwie przyczyny, dla ktérych nowoczesny liberalizm uwazano czasami za antyteze

starozytnej demokracji.

Cwiczenie 2
Wskaz dwa typy demokracji wymieniane przez Norberta Bobbia. Podaj trzy okreslenia dla

kazdego z nich.

Cwiczenie 3

Wyijasnij, na czym polega konflikt liberalizmu z demokracjg pojmowang jako wtadza dla ludu.
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Cwiczenie 4

Wyjasnij, z czego wynika konflikt liberalizmu z demokracja substancjalna.

Cwiczenie 5

Wskaz, w jakiej sferze konflikt demokracji substancjalnej i liberalizmu ujawnia sie najsilniej.

Cwiczenie 6

Przedstaw, na czym polega idea rownosci w wolnosci.




Audiobook

Polecenie 1

Wystuchaj audiobooka, ktéry zawiera komentarze i konteksty dotyczace liberalizmu

i demokracji. Nastepnie wykonaj zadania.

Audiobook mozna wystucha¢ pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/PGy7CKkY1

Komentarze i konteksty

Relacja liberalizmu i demokracii jest rownie trudna jak relacja wolnosSci i rownosci.
Cho¢ w powszechnym mniemaniu wydaje si¢, iz pojecia te moga by¢ uzywane
zamiennie, postawienie miedzy nimi znaku rownosci jest catkowicie niedopuszczalne.
Rowno$¢ w wymiarze praktycznym musi bowiem ogranicza¢ wolno$¢, zas wolno$¢ w
tym wymiarze bedzie prowadzi¢ do sytuacji, gdzie jedni skorzystajg ze swoich
przyrodzonych talentow lepiej, a inni gorzej - powstaje stan nieréwnosci.

Idee rownosci i wolno$ci w dzisiejszych czasach moga by¢ ze sobg stawiane w jednym
szeregu z prostej przyczyny - dominujgca forma ustroju w krajach cywilizaciji
zachodniejjest liberalna demokracja. Jednak mimo ze wydawac sie moze, ze stosunki
obu wartosci (idei) s3 wspotzalezne, ich rzeczywisty uklad jest niezmiernie ztozony i
nie uktada si¢ linearnie. Wzrost jednejnie musi prowadzi¢ do wzrostu drugieji na
odwrot.

Norberto Bobbio w pierwszej czesci swojej ksigzki pisze: ,W najbardziej potocznym
sensie przez «liberalizm» rozumie si¢ okreslong koncepcje panstwa, w mysl ktorej ma
ono ograniczony zakres funkcji i wladzy; jako takie przeciwstawia si¢ zarowno panstwu
absolutnemu, jak i panstwu, ktore dzi$ okreslamy mianem «socjalnego». Przez
«demokracje» rozumie si¢ jedng z wielu form rzadzenia, t¢ mianowicie, w ktorej wladza
znajduje si¢ w rekach nie jednostki badZ waskiej grupy, lecz wszystkich, a Scislej -
wiekszosci; jako taka przeciwstawia si¢ wiec formom autokratycznym, takim jak
monarchia i oligarchia. Liberalne panstwo nie jest z konieczno$ci demokratyczne:
historycznie urzeczywistnialo si¢ wrecz w spoteczenstwach, w ktorych uczestnictwo
w rzadzeniu ograniczato si¢ jedynie do klas posiadajacych. Z demokratycznego
sposobu sprawowania wtadzy nie wynika w sposob konieczny liberalne panstwo:
proces demokratyzacji wynikty ze stopniowego poszerzania prawa wyborczego (az do

wyborow powszechnych) doprowadzit do kryzysu klasyczne panstwo liberalne”.


https://zpe.gov.pl/b/PGy7CKkY1

Takie zaprezentowanie demokraciji i liberalizmu moze nieco zaskakiwac, ale ten sposob
ujecia nie jest nowy. Juz bowiem Alexis de Tocqueville w pierwszej potowie XIX wieku
w swoim klasycznym juz dziele O demokracji w Ameryce wspominal, iz to, co
najbardziej grozi demokraciji, to tyrania wi¢kszosci. To samo zreszta pisal w swoich
dzietach John Stuart Mill. Obawy te jednak nie prowadzity obu filozoféw do odrzucenia
demokraciji, ale takiego jej przemyslenia, ktore pozwolitoby zabezpieczy¢ ewentualng
mniejszoS¢ przed tyranig wiekszosci. Tutaj z pomocg przyszty prawa cztowieka i idea
panstwa minimum.

Ostatecznie liberalna demokracja w wersji obecnie dominujacej wydaje sie
skrupulatnie realizowa¢ przestanie maksymy Milla zapisanejw O rzadzie
reprezentatywnym: ,Udzial wszystkich w dobrodziejstwach wolnosci to doskonate
pojecie rzagdu wolnego”. Sam Mill komentuje to nastepujaco: ,Jak dtugo tylko pewna
klasa, wszystko jedno jaka, pozostaje wylgczona z tego udziatu, tak dlugo interesa ludzi
do tej klasy nalezgcych nie bedg miaty gwaranciji, jaka maja interesa drugich, a zatem
beda oni w mniej dogodnych niz inni warunkach pod wzgledem moznosci uzycia
swoich zdolnosci do polepszenia bytu swego i bytu spoteczenstwa, tak jak tego wymaga

pomyslnos¢ ogodlna” .

Zrodta cytatéw: N. Bobbio, Liberalizm i demokracja, Znak, Krakéw 1998, s. 5; J.S. Mill, O rzadzie
reprezentatywnym, Znak, Krakéw 1995, s. 79.

Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Cwiczenie 1

Wyjasnij, dlaczego tyrania wiekszosci stanowi zagrozenie dla demokracji.

Cwiczenie 2
Wyjasnij, jak rozumiesz stwierdzenie J.S. Milla: ,Udziat wszystkich w dobrodziejstwach

wolnosci to doskonate pojecie rzadu wolnego”. Przedyskutuj swojg odpowiedz z resztg klasy.




Dla nauczyciela

Autor: Justyna Szymanska
Przedmiot: Wiedza o spoleczenstwie, Wiedza o spoteczenstwie 2022, Historia i
terazniejszos¢

Temat: Norberto Bobbio ,,Liberalizm i demokracja’ - analiza tekstu filozoficznego
Grupa docelowa:

III etap edukacyjny, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony
Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

V. Panstwo, mys$l polityczna i demokratyzacja.

Uczen:

6) porownuje zatozenia mysli liberalneji konserwatywne;j;

13) charakteryzuje gtowne fazy ksztattowania si¢ demokracji i upowszechniania praw
wyborczych.

VIII. Modele sprawowania wiadzy.
Uczen:

18) rozpoznaje przejawy zagrozen dla funkcjonowania demokracji; poréwnuje specyfike
panstwa autorytarnego i totalitarnego;

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje obywatelskie;

» kompetencje cyfrowe;

» kompetencje osobiste, spoleczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;
« kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.

Cele operacyjne:
Uczen:

« analizuje tekst filozoficzny Norberta Bobbia;
» dokonuje selekciji i hierarchizacji informaciji pozyskanych z materiatu Zrédtowego;
» przedstawia wnioski z analizy materiatu.



Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
» konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

o dyskusja;
e rozmowa nauczajaca z wykorzystaniem ¢wiczen interaktywnych;
 analiza materiatu zrodtowego.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gtoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
 zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
 tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg lekcji
Faza wstepna:

1. Wprowadzenie uczniow w temat lekcji: ,Norberto Bobbio, Liberalizm i demokracja”
i omowienie celow zajec.

2. Uczniowie w parach, na podstawie przedstawionego tematu, zapisuja odpowiedzi na
pytania, czego chca si¢ dowiedziec¢ i co ich interesuje. Wybrane osoby przedstawiaja
swoje odpowiedzi.

Faza realizacyjna:

1. Wybrana /chetna osoba czyta polecenie nr 1, Przeczytaj fragmenty ksigzki Norberta
Bobbia Liberalizm i demokracja. Sprobuj wyr6zni¢ kilka najwazniejszych mysli
analizowanego fragmentu, odpowiadajac na ponizsze pytania”

2. Podziat klasy na grupy. Kazda z nich przygotowuje odpowiedzi na pytania z sekcii
Przeczytaji zapisuje je na arkuszach papieru. Nastepnie przekazuje je zgodnie
z ruchem wskazowek zegara nastepnej grupie, ktora je weryfikuje i uzupeltnia. Kiedy
arkusze wrocg do pierwotnych grup, uczniowie zapoznajg sie z uwagami i wspolnie
ustalajg odpowiedzi.

3. Wspolna analiza formalna i znaczeniowa tekstu zrodtowego. Uczniowie zapoznajg si¢
z prezentacjg multimedialng i wspolnie omawiaja gtdowne tezy przedstawione przez



autora tekstu.

4. Praca z audiobookiem zawierajgcym komentarze i konteksty odnoszace si¢ do
liberalizmu i demokracji. Uczniowie przygotowuja argumenty do dyskusji, wymieniajg
sie opiniami. Chetna/wybrana osoba przedstawia podsumowanie i wnioski.

Faza podsumowujaca:

1. W ramach podsumowania uczniowie wykonuja ¢wiczenia interaktywne zawarte
w e-materiale. Wspolne oméwienie odpowiedzi.

Praca domowa:

Napisz krotka notatke, uwzgledniajgc w niej najistotniejsze informacje dotyczace zagadnien
poruszanych na zajeciach.

Materialy pomocnicze:

N. Bobbio, Liberalizm i demokracja, Znak, Krakow 1998.

J.S. Mill, O rzadzie reprezentatywnym, Znak, Krakow 1995.

Wskazowki metodyczne opisujace rozne zastosowania multimedium:

» Uczniowie mogg przed lekcja zapoznac si¢ z multimedium z sekcji ,,Prezentacja
multimedialna”, aby aktywnie uczestniczy¢ w zajeciach i poglebia¢ swoja wiedze.



