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Postawy spoteczenstwa polskiego wobec instytucji

politycznych i politykow

Zrédto: Marjan Blan, domena publiczna.

W polskim spoteczenstwie dominuje opinia, ze w relacjach z wigkszoscig ludzi nalezy
zachowac daleko idacg ostrozno$c¢. Prawie co drugi Polak deklaruje tez nieufno$¢ wobec
nieznajomych. Na przestrzeni lat postawy te nie ulegajg znaczacej poprawie. Lepiej
przedstawia si¢ sytuacja w sferze prywatnej - zdecydowana wigkszoS¢ Polakéw obdarza
zaufaniem swoich krewnych, znajomych, wspotpracownikow, sagsiadow czy cztonkow tej
samej parafii.

A jak duzym zaufaniem darzymy instytucje publiczne? Czy ufamy politykom? Jakie czynniki
majg wplyw na postawe zaufania badz nieufnosci w sferze publiczne;j?

Twoje cele

» Przeanalizujesz postawy polskiego spoleczenstwa wobec instytucji publicznych
i politykow, wykorzystujgc badania opinii publicznej w tym zakresie.

e Rozwazysz mozliwosci ksztaltowania takich postaw.

» Przygotujesz i przeprowadzisz w najblizszym otoczeniu minisondaz opinii publicznej
na temat dotyczacy polityki i zinterpretujesz jego wynik.

Dla zainteresowanych
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a polityka zagraniczna i senatu - analiza badan byc¢ obiektywni? Istota
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Przeczytaj

Zaufanie publiczne

Zaufanie publiczne, czyli zaufanie, jakim obywatele obdarzajg instytucje publiczne

w panstwie, a takze reprezentujacych te instytucje politykow, jest jednym ze wskaznikow
pozwalajacych opisywac i oceniac relacje miedzy obywatelem a panstwem. Znaczenia
zaufania publicznego mozna doszukiwac sie w trzech obszarach - w sferze politycznej,
ekonomiczneji spoteczne;.

W wymiarze politycznym zaufanie publiczne jest wazne, gdyz zapewnia wiadzom
panstwowym i rozwigzaniom ustrojowym stosowng legitymizacje, a takze sprzyja ich
trwatosci. Organy wiladzy czy przywodcy, ktorych rzadzeni nie obdarzajg zaufaniem, moga
rowniez spodziewac si¢ trudno$ci w przeprowadzaniu proponowanych przez siebie
reform, gdyz obywatele niechetnie beda realizowac ich zalozenia czy sie im
podporzadkowywac. Rzad, ktory traci spoteczne zaufanie, moze spodziewac si¢ rychtego
upadku - wyrazicielami utraty tego zaufania stang si¢ bowiem wkrotce parlamentarzysci,
ktorzy uchwalg wobec takiego rzagdu wotum, nomen omen, nieufnosci.

Z perspektywy ekonomicznej stopien zaufania obywateli do instytucji publicznych
decyduje o redukciji takich negatywnych zjawisk, jak korupcja czy klientelizm - obywatel,
ktory wierzy, ze jego sprawa zostanie przez organ wtadzy zalatwiona uczciwie, sprawnie,
wedtug ogolnie przyjetych zasad oraz w atmosferze przychylnosci dla obywatela i z troskg
o0 jego dobro, nie widzi potrzeby korumpowania urzednika, moze po prostu powierzy¢ mu
swojg sprawe w przekonaniu, ze zostanie zalatwiona po jego mysli.

Ze spolecznego punktu widzenia zaufanie do instytucji publicznych decyduje o integracii
spoteczenstwa wokot tych instytucji, w ten sposdb wzmacniajgc to spoteczenstwo

i utatwiajgc jego funkcjonowanie. Doskonatym przykladem sg tu takie instytucje publiczne,
jak organizacje charytatywne - im bardziej ufamy, ze jaka$ organizacja realizowac bedzie
deklarowane przez siebie cele, ze ma w tym zakresie odpowiednie zdolnoSci organizacyjne,
a jej uczciwos¢ nie pozostawia zadnych watpliwosci, tym chetniej wesprzemy ja datkiem
lub dziatalnoscig wolontaryjna na jej rzecz.
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Zastandéw sie, czy mozliwa jest konstruktywna wspodtpraca przy braku wzajemnego zaufania.

Zrédto: Mika Asato, domena publiczna.

Zaufanie jest fundamentalnym czynnikiem kapitalu spolecznego, decyduje bowiem

o poziomie wspolpracy cztonkow spoteczenstwa. Jesli obywatele obdarzajg instytucje
publiczne duzym zaufaniem, oznacza to, ze sg przekonani, ze instytucje te rzetelnie dziatajg
narzeczich dobra. W efekcie obywatele ci chetniej zatatwia¢ bedg swoje sprawy przy
wykorzystaniu instytucji publicznych, a nie poza ich ramami. Przektada si¢ to wprost na
skutecznos¢ tych instytucji i stanowi o racji ich bytu w ogole.

Zaufanie publiczne ma szczegolne znaczenie w panstwach demokratycznych, gdyz
obywatele nie majg tak naprawde nigdy pewnosci, czy wyznaczeni przez nich
reprezentanci, ktorzy w ich imieniu beda podejmowac najistotniejsze decyzje, sami w sobie
gwarantuja prawidtowgq realizacje powierzonych im zadan. To instytucje, w sktad ktorych
wchodza owi przedstawiciele, dzieki wlasciwej, godnej zaufania, organizacji i zasadom
dziatania, dajg taka gwarancje obywatelom.

Z jednej strony demokracja jest ustrojem w najwigkszym stopniu sprzyjajacym budowaniu
zaufania publicznego, gdyz to w tym systemie obywatel ma najwigkszg sprawczos¢

w zakresie wplywu na dotyczace jego zycia decyzje organow wiadzy czy innych instytucii
publicznych i w najwiekszym stopniu moze kontrolowa¢ dziatania tych instytucji. Z drugie;
za$ strony to w demokraciji potrzeba najwiekszego zaufania obywateli do instytucji
publicznych, bySmy mogli méwi¢ o ich faktycznejlegitymizacii do rzadzenia lub
upowaznienia od spoteczenstwa do podejmowania innych dziatan (np. charytatywnych).

Pozytywne oddzialywanie wysokiego poziomu zaufania obywateli do instytucji publicznych
sprawia, ze kwestia ta pozostaje przedmiotem zaufania zarowno badaczy, jak i samych
przedstawicieli tych instytucji. Obserwowalny w latach 90. XX w. i na poczatku XXI stulecia



spadek zaufania do instytucji publicznych w panstwach europejskich wzbudzat na przyktad
autentyczny niepokdj o stan demokracji w tym regionie.

Czynniki oddzialujace na poziom zaufania obywateli do instytucji publicznych dotycza
zarOwno spoteczenstwa czy panstwa jako catosci, jak i determinowane sa przez
indywidualne cechy poszczeg6lnych jednostek. Znaczenie ma tu zatem m.in. stopien
demokratyzacji panstwa - im mocniejsza i trwalsza demokracja, tym wieksze zaufanie
publiczne. W odniesieniu do poszczegdlnych jednostek istotne sa takie cechy
indywidualne, jak poziom wyksztalcenia lub status spoteczny - im wyzsze, tym obywatel
czuje sie pewnieji lepiejrozumie mechanizmy rzadzgce otaczajgca go rzeczywistoscia
spoteczno-polityczng, w tym rozmaitymi instytucjami publicznymi, i tym tatwiej jest mu
obdarza¢ takie instytucje zaufaniem.

Zastanodw sie, jakie dziatania moze podja¢ wtadza, by wptyngé na poziom zaufania obywateli do siebie.

Zrédto: Werner Pfennig, domena publiczna.

Stownik
instytucja publiczna

organizacja o charakterze publicznym zajmujgca si¢ okreslonym zakresem spraw,
dzialajgca w jakiej$ dziedzinie

klientelizm

ukiad nieformalnych zaleznosci typu ekonomiczno-politycznego, w ramach ktorych
wptywowy decydent polityczny roztacza opieke nad osobg w zamian za poparcie

polityczne



korupcja

naduzycie stanowiska publicznego w celu uzyskania prywatnych korzysci
legitymizacja

akceptacja przez spoteczenstwo organow wiadzy, istotnie utatwiajaca im rzadzenie
organizacja charytatywna

instytucja, ktorej celem jest wspieranie osob biednych i potrzebujagcych pomocy
wotum nieufnosci

podjeta w specjalnym glosowaniu uchwata parlamentu w systemie rzadow
parlamentarno-gabinetowych, wyrazajaca brak zaufania do dziatalno$ci ministra albo
rzadu, prowadzgca do ich dymis;ji

zaufanie spoteczne

zaufanie, jakim cztonkowie obdarzajg innych w spoteczenstwie (bliskich i znajomych,
nieznajomych oraz instytucje publiczne)



Film

Polecenie 1

Zapoznaj sie z wypowiedzig dr hab. Karoliny Wigury i wykonaj ¢wiczenia.

Czy mtodzi

ludzie majg zaufanie do politykow?

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl/a/Dd2vnoAof
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Nagranie filmowe lekcji pod tytulem Czy mtodzi ludzie maja zaufanie do politykow?.

Cwiczenie 1

Podaj i wyjasnij najbardziej charakterystyczne cechy postawy typowej dla mtodych Polek

i Polakéw w odniesieniu do polityki i politykéow, wyrdzniajgce ich wérdd pozostatych grup

spotecznych.



https://zpe.gov.pl/a/Dd2vnoAof

Cwiczenie 2

Wyjasnij, dlaczego tak istotne dla panstwa sg postawy, jakie wobec instytucji publicznych
i politykdw prezentuje najmtodsze pokolenie obywateli naszego kraju. Na czym polega

zZwigzany z ta postawg paradoks? Z czego moze wynikac taka postawa?

Cwiczenie 3

Przygotuj i przeprowadz w najblizszym otoczeniu minisondaz opinii publicznej na temat

dotyczacy polityki i zinterpretuj jego wynik.




Sprawdz sie

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Cwiczenie 1 @)

Zapoznaj sie z danymi w tabeli i wykonaj ¢wiczenie.

Gay, ogéinie rzecz biorac, ma Pan(i) zaufanie czy te3 nie ma Pan(i) zaufania
do wymienionych instytucii?

Insyucie “wame | o |t |Foczeie | (oL | Bk | T

e | zaufanie | ~O9%M™ | soytania | MM | Cogglem | driec

w procentach

Wosp 48 36 84 7 5 12 4
Wojsko 28 55 83 5 2 8 9
NATO 20 60 80 5 1 6 14
Caritas 2 54 78 8 5 13 9
PCK 20 57 7 6 2 8 15
Wiadze lokalne 12 62 74 1 4 17 9
Unia Europejska 14 50 7 2 5 17 10
onz 16 56 72 7 2 9 19
Policja I 60 7 16 5 2 8
Reecznik Praw Obywatelskich 17 a7 64 9 3 12 2
Koscidh rzymskokatolicki 2 P 6 7 7 22 4
Urzednicy administracii publiczne] 4 57 6 18 5 23 16
Prezydent 26 32 58 16 20 36 6
Rzad 13 33 16 2 2 15 9
Sady 3 39 42 3 12 5 13
Trybunat Konstytucyiny 7 3 40 7 1 37 )
Zwiqzki zawodowe 3 7 24 20 7 27 3
Sejmi Senat 2 31 3 3% 5 45 2
Media 2 30 32 a7 18 55 13
Partie polityczne 1 2 2 a1 15 55 20

Zrédto: CBOS, Zaufanie spoteczne. Komunikat z badar nr 43/2020, dostepny w internecie: chos.pl [dostep 6.05.2021 r.],
tylko do uzytku edukacyjnego.

Zaznacz, ktére stwierdzenia sg prawdziwe, a ktére fatszywe.

Stwierdzenie Prawda Fatsz

Zdecydowana wiekszos$¢ objetych badaniem instytucji O O
publicznych cieszy sie zaufaniem obywateli.

Duzym zaufaniem cieszg sie organizacje charytatywne.

Partie polityczne zaufaniem obdarza jedynie co czwarty
ankietowany.

Podobnym zaufaniem respondentéw cieszg sie instytucje
na szczeblu miedzynarodowym i lokalnym.

Respondenci uwazaja, ze mozna ufa¢ organom wtadzy
ustawodawczej i wykonawczej.

O] O | O|0O
O] O | O|O



Cwiczenie 2 @)

Zapoznaj sie z danymi w tabeli, a nastepnie wykonaj ¢wiczenie.

Czy, ogdlnie rzecz biorac, ma Pan(i) zaufanie do wymienionych instytucji?

— 12002 | 12004 | 12006 12008 | 12010 | 12012 | 12016 | m208 | nz2020

Tok| Nie| Tp | Tak] Mie[ Tp| Tak| Nie[ Tp | Tak| Nie| Tp | Tak[ Nie| Tp | Tak] Nie| Tp | Tak] Nie| Tp | Tak [ Nie [ Tp [ Tak [ Nie | Tp

w procentach

Wielka Orkiestra
Swigtecznej
Pomocy 89 8 3| 86 9 5| 87 9 41 85 6 9| 88 8 41 89 7 41 85 10 5 - - -| 84| 12 4
Wojsko 76 16 8| 76| 16 8| 76 17 7| 84| 10 6| 76 13 m 74| 15 1A 79 10 11 - - -| 83 8 9
NATO 63 18 19| 59| 21 20| 63 19 18| 68| 11 21 59| 20 2 57| 20 23| 62 17 2 - - -| 80 6 14
Caritas 85 9 6 8| 10 7] 83 10 7] 80| 10| 10 82| 12 6] 80| 13 7] 8| 1 6 = = - 78| 13 9
PCK 85 6 9| 82 8| 10| 83 9 8 [ 7| 14 78| 10| 12| 81 10) 10 79| 10| 1 - z - | 8| 15
Unia Europejska 49| 30| 21 46| 34| 19 62| 24| 14| 3| 12| 15 60| 23| 17| 58| 26| 16| 96| 27| 17| 83| 32| 16 43| 17| 10
ONZ 63| 15| 21| 62| 16| 22| 65| 17| 18| 69 9| 22| 60| 18| 22| 57| 17| 26| 57| 17| 26 72 2 ]
Policja 62| 30 8 56| 36 8| 59 34 7 | 19 6| 63 29 8| 65| 28 7 e 27 8 - - -1 7 21 8
Kosciol
rzymskokatolicki | 76 | 21 3 2 41 81 17 21 17 4] 78 18 41 69| 26 5| 70| 24 6 - - -| 64| 32 4
Urzednicy
administracji
publicznej 31 92| 17| 33| 54| 14 38| 50| 12| 53| 33| 14| 42| 47| M| 45| 4 14| 50| 33| 17| 54| 32| 14| 61| 23| 16
Prezydent = - = - - = = = = - = = = = = - = = - = = 60 | 32 8| 58| 36
Rzad 42| 45| 13 21 68| 11| 47| 40| 13] 56| 32| 13 31 60 9| 39| 49| 12) 38| 50| 12| 44| 46| 10| 46| 45
Sady 40 | 49 11 31 60 8] 39 51 0] 89| 29 12| 44| 45 11 45| 44 11 45| 42 13| 33| 50 18| 42 45 13
Trybunat
Konstytucyjny 37| 36 27| 24| 50| 26| 40| 37| 23
Zwiazki
zawodowe 22| 4 37] 3 40| 30) 32| 37| 31] 39| 27| 34| 26| 40| 34| 29| 36| 35| 26| 39| 35 - — -] 34| 27| 39
Sejm i Senat 28| 54| 18] 21 67| 12| 30| 54| 16| 39| 44| 17 21 68| 11| 29| 55| 15| 30| 54| 16| 34| 53| 13| 33| 45| 22
Partie polityczne | 15| 65| 19| 13| 72| 15| 24| 61 15| 28| 54| 18| 14| 76| 10) 20| 65| 15| 20| 65| 15| 20| 65| 15| 24| 56| 20
Wiadze lokalne
miasta/gminy 43| 4 17 53| 34| 13| 56| 33 11 68| 23 9| 85| 34 11 58 | 31 11 64| 23 13 |65 23 12 74| 17 9
Rzecznik Praw
Obywatelskich - - - - - -1 69 13 18 BB 15| 24 (W85 21 241 60| 16 24| 63 12 25| 54| 14 32| 64| 12 24

* W tabeli potaczono odsetki odpowiedzi zdecydowanie mam zaufanie i raczej mam zaufanie oraz zdecydowanie nie mam zaufania i raczej nie mam zaufania. Na szarym tle zaznaczono odsetki
wskazujace na przewage deklaracji wyrazajacych zaufanie lub nieufnosc

Zrédto: CBOS, Zaufanie spoteczne. Komunikat z badari nr 43/2020, dostepny w internecie: cbos.pl [dostep 6.05.2021 r.],
tylko do uzytku edukacyjnego.

Przeanalizuj przytoczone wyniki badarn CBOS i okresl tendencje zmian w badanym okresie
oraz poziom zaufania publicznego respondentéw do instytucji o zasiegu miedzynarodowym.

W swojej odpowiedzi odwotaj sie do odpowiednich danych statystycznych.




Cwiczenie 3
Zapoznaj sie z tekstem, a nastepnie wykonaj ¢wiczenie.

(( cBOS
Zaufanie spofeczne

Pomimo wzrastajgcego przekonania o efektywnosci i potrzebie
wspolnego dziatania na rzecz spotecznosci lokalnych i oséb
potrzebujacych oraz pozytywnych symptomoéw swiadczacych

o zaangazowaniu Polakow w dziatalnos¢ grup i stowarzyszen

o charakterze spotecznym, trudno jeszcze méwic o silnym
spoteczenstwie obywatelskim w Polsce. Spoteczne zaangazowanie -
czy to w ramach organizacji obywatelskich, czy tez poza nimi -
wykazuje zaledwie nieco ponad jedna trzecia ogdtu dorostych
mieszkancéw naszego kraju. Kluczowa kwestig w budowaniu
spoteczenstwa, opartego na samoorganizacji obywateli i podejmowaniu
przez nich dziatan w celu wspéttworzenia swoich spotecznosci
lokalnych oraz wspdlnego rozwigzywania problemdéw spotecznych,
wydaje sie zaufanie.

Zrédto: CBOS, Zaufanie spoteczne, ,Komunikat z badai” 2010, nr B$/29/2010, s. 1.

Wyjasnij zwigzek miedzy poziomem zaufania spotecznego i sitg spoteczenstwa

obywatelskiego.




Cwiczenie 4
Zapoznaj sie z tekstem, a nastepnie wykonaj ¢wiczenie.

( ( Piotr Sztompka
Socjologia. Analiza spoleczenstwa

Jesli system regut spotecznych wskazujacych pozadane cele i wiasciwe
Srodki dziatan ludzkich jest dobrze artykutowany, spojny, przejrzysty

i legitymizowany, wytwarza sie poczucie porzadku, przewidywalnosci,
regularnosci i bezpieczenstwa egzystencjalnego. Juz samo to wystarczy,
aby pojawito sie uogdélnione zaufanie typu instrumentalnego,
efektywnosciowego - oczekiwanie sprawnego funkcjonowania systemu,
poszczegolnych instytucji, rol czy oséb. Jezeli do tego tresc¢ regut
prawnych, moralnych, zwyczajowych gwarantuje sprawiedliwos¢,
postepowanie fair, bezpieczenstwo socjalne, ochrone obywateli, prawa
podmiotowe itp., wowczas wytwarza sie takze uogdélnione zaufanie typu
aksjologicznego czy opiekunczego. | przeciwnie, chaotyczne, niespdjne,
stabo legitymizowane reguty czynig dziatania przypadkowymi

i nieprzewidywalnymi, tworzg poczucie anarchii, niepewnosci

i zagrozenia. Uogdlniona nieufnos$c¢ instrumentalna, percepcja
kompletnej nieefektywnosci systemu, stanowi w takich warunkach
naturalng reakcje. Jesli do tego tresc regut jest postrzegana jako
niesprawiedliwa, amoralna lub stronnicza, rodzi sie takze nieufnosc¢ typu
aksjologicznego czy opiekunczego, przekonanie o szerzeniu sie zta

i niemoznosci polegania na kimkolwiek.

Zrédto: Piotr Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Krakéw 2002, s. 318-319.

Wyjasnij znaczenie stabilnosci normatywnej dla ksztattowania zaufania obywateli do

instytucji publicznych.




Cwiczenie 5
Zapoznaj sie z tekstem, a nastepnie wykonaj ¢wiczenie.

( ( Piotr Sztompka
Socjologia. Analiza spoleczenstwa

Istotne znaczenie dla generowania zaufania lub nieufnosci posiada
przejrzystosc organizacji spotecznej, lub przeciwnie - niejasnosc

i tajemniczos¢ struktur politycznych czy gospodarczych. To, co znamy
i rozumiemy, budzi zaufanie. Jezeli budowa, racje istnienia, zasady
dziatania, kompetencje i osiggane przez instytucje rezultaty sg dobrze
widoczne, tatwe do zrozumienia, podlegajgce kontroli - czujemy sie
bezpiecznie i obdarzamy instytucje zaufaniem. | przeciwnie, jesli
struktura i funkcjonowanie instytucji sg niejasne, ukryte, zawiktane,
trudne do pojecia, naturalng reakcjg bedzie uogdlniona nieufnosc.

Wazna jest takze trwatos¢ porzadku spotecznego, lub przeciwnie -
ptynnosc i przejsciowosc¢ organizacji i instytucji. Jesli organizacja
spoteczna, struktura instytucji, a takze cywilizacyjne i techniczne
Srodowisko zycia codziennego s trwate i niezmienne lub, co najwyzej,
ulegajg stopniowym, powolnym, z géry przewidywalnym zmianom -
poczucie bezpieczenstwa egzystencjalnego wyraza sie w uogélnionym
zaufaniu. Kiedy natomiast dokonuje sie szybka i radykalna zmiana
spoteczna, przychodzaca nagle i przypadkowo, bez wyraznego kierunku
i dostrzegalnego sensu, bezpieczenstwo egzystencjalne zostaje
podwazone i pojawia sie uogoélniona nieufnosc.

Nie bez znaczenia s3 takze podporzadkowanie wtadzy regutom prawa,
lub przeciwnie - arbitralnosc¢ i brak odpowiedzialnos$ci organéw
panstwowych. Ograniczenie kompetencji, ramy proceduralne, nadzér
i kontrola nad urzednikami, wieloinstancyjnos¢ i mozliwos¢ odwotania
sie od decyzji - wszystko to sprzyja wytworzeniu sie uogdolnionego



zaufania. Efekt ten jest jeszcze silniejszy, jezeli tres¢ wtadczych decyzji
jest postrzegana jako stuszna, sprawiedliwa, stuzgca dobru obywateli.

| przeciwnie, wtadza arbitralna, nieograniczona, niekontrolowana,
nieprzewidywalna stwarza mozliwos¢ naduzy¢, budzi strach

i w konsekwencji uogolniong nieufnosc¢. Tym bardziej, jesli tres¢ decyzji
jest postrzegana jako stronnicza, egoistyczna, ignorujgca dobro
publiczne.

Duzj role odgrywaja rowniez konsekwentne realizowanie uprawnien

i egzekwowanie obowigzkéw, lub przeciwnie - bezsilnos¢ obywateli

i permisywnos¢ wiadzy. Kiedy istniejg niezalezne instytucje, do ktérych
mozna odwotac sie dla ochrony zagrozonych uprawnien (sady,
trybunaty, arbitraz), oraz agendy konsekwentnie wymuszajace realizacje
obowigzkdéw (prokuratura, policja), cztonkowie spoteczenstwa czuja sie
zabezpieczeni przed naduzyciami, oszustwami, przestepczoscia,

i przejawiajg uogolnione zaufanie. Efekt wzmacnia sie, jesli instytucje te
dziatajg szybko, sprawnie, bezstronnie, kierujac sie interesem
publicznym. Natomiast jesli brak mozliwosci skutecznego ubiegania sie
o nalezne prawa lub kiedy naduzycie cudzych praw czy uchylanie sie od
obowigzkdéw nie spotyka sie z sankcjami, mamy poczucie niepewnosci,
zagrozenia i reagujemy uogolniong nieufnoscia. Jeszcze gorzej, kiedy
odpowiednie organy sg postrzegane jako stronnicze czy przekupne.

Zrédto: Piotr Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Krakéw 2002, s. 318-319.

Zaznacz, ktore stwierdzenia sg prawdziwe, a ktére fatszywe.

Biurokratyzacja zwieksza zaufanie obywateli do instytucji publicznych.
prawdafatsz

Rewolucje nie sprzyjaja budowaniu kultury zaufania w spoteczenstwie.
prawdafatsz

Dzieki rzadom prawa zaufanie publiczne wzrasta.
prawdafatsz



Cwiczenie 6 @
Zapoznaj sie z tekstem, a nastepnie wykonaj ¢wiczenie.

( ( Robert Sobiech
Zaufanie do wiladz publicznych. Efekt zaklinania

deszczu a instytucjonalizacja nieufnosci

Przemiany wspotczesnych spoteczenstw, w tym przede wszystkim
pojawienie sie nowych zagrozen i nieznanych obszaréw ryzyka,
sprawity, ze to wtasnie zaufanie uznawane jest za kluczowy element
integrujacy (a zarazem stabilizujgcy) system spoteczny. W opinii wielu
ekspertéw (...) zaufanie jest takze uznawane za konieczny warunek
reform odpowiadajacych na obecne i przyszte wyzwania XXI w. (...). Juz
w potowie XIX w. Jeremy Bentham twierdzit, ze nieufnos¢ wobec
rzadzacych jest naturalng reakcja na pokusy naduzywania wtadzy (...).
Benjamin Constant uwazat, ze kazda dobra konstytucja powinna by¢
wyrazem nieufnosci wobec rzadzacych.

Zrédto: Robert Sobiech, Zaufanie do wtadz publicznych. Efekt zaklinania deszczu a instytucjonalizacja nieufnosci, ,Zoon
Politikon” 2017, nr 8, s. 64-67.

Wyjasnij, na czym polega paradoks opisany w tekscie.

Material zZrodlowy do éwiczen 819



Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl/a/DI1CBguxeN
Zrédto: Panstwowa Komisja Wyborcza / youtube.com, licencja: CC BY-SA 3.0.

Nagranie filmowe lekcji pod tytutem Kim sg meZowie zaufania i obserwatorzy spoteczni.

Cwiczenie 7 @
Wyjasnij, w jaki sposéb mezowie zaufania i obserwatorzy spoteczni przyczyniaja sie do

wzrostu zaufania do instytucji publicznych wytanianych w procesie wyborczym.

Cwiczenie 8 @

Wyjasnij, na czym polega réznica miedzy mezami zaufania a obserwatorami spotecznymi.



https://zpe.gov.pl/a/D1CBguxeN

Dla nauczyciela

Autorka: Anna Rabiega

Przedmiot: Wiedza o spoleczenstwie, Wiedza o spoteczenstwie 2022

Temat: Postawy spoleczenstwa polskiego wobec instytucji politycznych i politykow
Grupa docelowa:

III etap edukacyjny, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony
Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

VI. Spoteczenstwo obywatelskie i kultura polityczna.

Uczen:

9) analizuje - z wykorzystaniem wynikow badan opinii publicznej - postawy spoteczenstwa
polskiego wobec instytucji publicznych i politykow.

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

kompetencje obywatelskie;

kompetencje cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sie¢;

kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informacij.
Cele operacyjne:
Uczen:

 analizuje postawy polskiego spoteczenstwa wobec instytucji publicznych i politykow,
wykorzystujac badania opinii publicznejw tym zakresie.

e rozwaza mozliwosci ksztattowania takich postaw;

» przygotuje i przeprowadza w najblizszym otoczeniu minisondaz opinii publicznejna
temat dotyczacy polityki oraz zinterpretuje jego wynik.

Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
o konektywizm.

Metody i techniki nauczania:



dyskusija;
rozmowa nauczajaca z wykorzystaniem ¢wiczen interaktywnych;

badanie sondazowe;

Sniegowa kula.

Formy pracy:

praca indywidualna;

praca w parach;

praca w grupach;

praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z gltosnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;
telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Podziat na 5-osobowe grupy. Kazdy zespot przygotowuje kilka pytan sondazowych na
temat polityki i przeprowadza badanie wsrod rowiesnikow oraz innych osob, np.
czlonkow rodziny. Grupy sporzadzaja tez wykresy, ktore zobrazujg zebrane dane. Jako
material pomocniczy mozna wykorzystac¢ e-materiat ,Badanie opinii publicznej’,

w ktorym uczniowie znajda instruktaz, jak przeprowadzi¢ sondaz.

Faza wstepna:

1. Dyskusja wprowadzajaca do zagadnien poruszanych w e-materiale. Uczniowie,
korzystajac z wlasnejwiedzy, odpowiadaja na pytania zawarte we Wprowadzeniu.

2. Przedstawienie tematu ,Postawy spoteczenstwa polskiego wobec instytucji
politycznych i politykow” i celow zajec.

Faza realizacyjna:

1. Sposrod uczniow zostaje wytoniona grupa pieciu 0sob, ktora zapoznaje sie
z materialem w sekcji ,Przeczytaj’. Jest to grupa ekspercka, ktora zweryfikuje
odpowiedz reszty zespotu na pytanie: ,Czym jest zaufanie publiczne w wymiarze
politycznym, ekonomicznym i spotecznym?”.

2. Sniegowa kula. Uczniowie w parach przygotowuja odpowiedz na pytanie: ,Czym jest
zaufanie publiczne w wymiarze politycznym, ekonomicznym i spotecznym?”. Nastepnie
tacza sie w czworki, poréwnujg swoje pomysty, dyskutuja i tworza wspolng wersje



propozycji. W kolejnym kroku tgcza si¢ w 6semki i coraz liczniejsze grupy, az powstanie
ogolnoklasowa odpowiedz. Jest ona poddana weryfikacji przez ekspertow.

3. Praca z filmem ,Postawy spoteczenstwa polskiego wobec instytucji politycznych
i politykow”. Po emisji materialu uczniowie w parach wykonujg ¢wiczeniali 2
dotaczone do filmu. Nastepnie wybrana osoba prezentuje propozycje odpowiedzi,

a pozostali uczniowie ustosunkowujg si¢ do niej. Nauczyciel w razie potrzeby
uzupelnia jg, udziela tez uczniom informacji zwrotne;.

4. Zespot klasowy przedstawia wyniki przeprowadzonych sondazy. Najpierw kazda grupa
odczytuje pytania, a potem przedstawia wykresy z danymi. Jesli jakie$ pytania si¢
powtarzaja, uczniowie mogg porownac swoje wyniki i przedyskutowac, z czego
wynikajg roznice (np. grupy wiekowej, pogladéw politycznych itp.).

5. Praca z filmem: ,,Czy mtodzi ludzie majg zaufanie do politykéw?”. Po obejrzeniu
materiatu uczniowie odnosza si¢ do opinii w nim przedstawionej: zgadzajq si¢ lub nie.
Zwoje zdanie powinni uzasadnic.

Faza podsumowujaca:

1. Uczniowie wykonuja indywidualnie ¢wiczenia nr 5-8 z sekcji ,Sprawdz si¢”,
a nastepnie porownujg swoje odpowiedzi z kolega lub kolezanka.
2. Chetne/wybrane osoby dokonuja podsumowania zaje¢ ze swojego punktu widzenia.

Praca domowa:

1. Zaproponuj inne materiaty zrédlowe do wybranego ¢wiczenia.
2. Uczniowie wykonuja ¢wiczenia interaktywne, ktorych nie rozwiazali na zajeciach.

Materialy pomocnicze:

o CBOS, Zaufanie spoteczne, Komunikat z badan nr 43 /2020, cbos.pl.
» P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Krakow 2002.

Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

» Uczniowie mogg wykorzystac¢ filmy do przygotowania wiasnych sondazy.



