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Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

Filozofia Jean-Paula Sartre’a jest mysleniem o cztowieku. Kim jest cztowiek? Jest wolnoscia.
Wolnos¢ ma tu charakter absolutny, a cztowiek jest na te wolnos¢ skazany. Sartre pisze:

(( Jean-Paul Sartre
Byt i nicoS¢. Zarys ontologii fundamentalne
Nie jest tak, by cztowiek najpierw byl, a nastepnie byt wolny; nie ma

roznicy miedzy bytem cztowieka, a jego byciem wolnym.

Zrédto: Jean-Paul Sartre, Byt i nicosc. Zarys ontologii fundamentalne, Krakow 2007, s. 58. Cytat za: Tadeusz Gadacz,
Historia filozofii XX wieku. Nurty, s. 478. .

Skoro tak, nie moze istnie¢ nic, co by te wolnos¢ ograniczato lub przekreslato. A zatem -
Bog jest niemozliwy.
Twoje cele

e Zapoznasz si¢ z podstawowymi zalozeniami filozofii Jean-Paula Sartre’a.
e Przeanalizujesz argumenty Sartre’a przeciwko Bogu.

e Zastanowisz sie¢ nad znaczeniem argumentow Sartre’a przeciwko Bogu.



Przeczytaj

Glownym argumentem Sartre’a przeciwko Bogu jest, jak juz wiemy, wolnos¢ ludzka.
Wolnos¢ ta, ktora przybiera u francuskiego filozofa ksztatt absolutnej autonomii, jest
wyrazem oddzielenia Swiadomosci ludzkiej (bytu-dla-siebie) od faktycznoSci Swiata
(bytu-w-sobie). Bycie cztowieka polega bowiem na czyms catkowicie innym niz istnienie
rzeczy. Sprobujmy wyjasni¢ na czym polega to rozroznienie. Otoz byt-w-sobie
charakteryzuje si¢ pelnig swej tozsamosci, petnig samowystarczalng, ktora ukazuje, ze rzecz
bedaca po prostu tym, czym jest, wypelnia siebie, jest w sobie zamknie¢ta i w stosunku do
siebie nie moze wytworzy¢ jakiejkolwiek relacji. Tymczasem byt-dla-siebie cechuje si¢
brakiem tozsamosci - jego ontologicznag strukturg jest niepetnos¢; cztowiek jest bowiem
droga do przebycia, jest zadaniem i projektem, ,jest tym, czym nie jest i nie jest tym, czym
jest”

Mamy wiec u Sartre’a ontologiczny dualizm.
Swiadomo$¢ i $wiat to dwa odrebne byty.

W tej sytuacji cztowiek jest oddzielony od
zewnetrznej rzeczywistosci, jest niezalezny
i autonomiczny, podlega jedynie sobie.
Wolnos¢ staje sie zatem prawdziwym
imieniem czlowieka. Tu wlasnie tkwi
zasadniczy powod, dla ktorego Bog jest
niemozliwy. Wedtug Sartre’a pojecie ludzkie;
wolnosci i pojecie Boga wzajemnie sie
wykluczajg: nie moze istnie¢ Bog-Stworca,

ktory konstytuuje calg (rowniez ludzky)

Jean-Paul Sartre

. rzeczywistos¢, oraz cztowiek, ktory w swej

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna. .. . . .
wolnosci podlega jedynie samemu sobie.
Poglad ten znajduje swe ugruntowanie

w klasycznym pojmowaniu Boga: jest on ,najwyzszym rzemieslnikiem”, ktory tworzy

rzeczywisto$¢ zgodnie ze swg pierwotng ideg. To, co stworzone, jest czystg faktycznoscia,

bytem pelnym i gotowym, ktory bezsilnie spoczywa sam w sobie. Czlowiek jest zas

projektem, ktory nie daje si¢ zdefiniowac poprzez kategorie bytu-w-sobie.

Czy takiemu sposobowi rozumowania mozna postawic jaki§ zarzut? Zdaje sie, ze tak. Sartre
zaklada, ze boska przyczynowos¢ jest wylgcznie tego rodzaju, ze jej skutkiem jest rzecz.
Mozna jednak rownie dobrze wyobrazi¢ sobie przyczynowo$¢ innego rodzaju, ktora nie
neguje ludzkiej wolnosci - jest to ,przyczynowos¢ mitosci”. Nie stanowi ona sity
determinujgcej, lecz przychylno$¢ wobec drugiego.
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Kolejny argument Sartre’a przeciwko Bogu ma swoje zrodto w pytaniu o to, kim jest drugi.
Kiedy Sartre zadaje pytanie o to, kim jest drugi, odpowiada nastepujgco: doswiadczac
drugiego to doswiadczac jego spojrzenia, a to znaczy: doswiadcza¢ bycia-ogladanym. Co to
jednak znaczy byc¢-ogladanym? To znaczy: by¢ uprzedmiotowionym. Spojrzenie drugiego
czyni ze mnie nieruchomg rzecz-w-swiecie. Pod spojrzeniem drugiego trace bowiem to,
kim jestem, a wiec projektowy charakter bycia, wolnos¢ i transcendencije. W tym
kontekscie rozpatrywany jest tez Bog. Jesli mialby w ogole istnie¢, bylby drugim w sensie
Scistym. Bog to bowiem drugi par exellence - patrzy na wszystkich, lecz sam nie moze by¢
przez nikogo ogladany; patrzy na wszystkich, ze wszystkich czynigc nieruchome w swym
bycie rzeczy. Jego spojrzenie jest dla podmiotu czyms$ nie do zniesienia. Jak uwazasz? Czy
i tu mozna postawic jaki$ zarzut wobec teorii Sartre’a?

Watpliwo$¢ wobec drugiego argumentu jest analogiczna do watpliwosci wobec argumentu
pierwszego. Bog pojmowany jest tutaj bardzo jednostronnie. Spojrzenie drugiego jest dla
Sartre’a spojrzeniem, ktore ogotaca z podmiotowosci. Jesli wigc cztowiek chce zachowac
swg wolnos¢, musi odrzuci¢ Boga. Mozna jednak zapytac retorycznie: czy takie spojrzenie
musi by¢ rozumiane jednoznacznie negatywnie?

Analizujgc dalej poglady francuskiego filozofa, trzeba powiedzie¢, ze Bog jest dla niego
przede wszystkim pojeciem wewnetrznie sprzecznym. Bog, o ktorym mowi religia, jest
bytem samowystarczalnym, ktory nie potrzebuje niczego, by by¢ tym, czym jest. Bog to
petnia bytu, to byt-w-sobie. Jednoczesnie Bog jest Swiadomoscia, a zatem jest, wedtug
terminologii Sartre’a, bytem-dla-siebie. A przeciez te dwa rodzaje bytu sg czyms zupetnie
sobie obcym. Niemozliwe jest wspotistnienie tego, co samowystarczalne, i tego, co
niesamowystarczalne, czystej pozytywnosci i czystej negatywnosci.

Whnioski, do jakich dochodzi Sartre, wyptywaja z jego wczesniejszych zatozen o dwoch
zasadniczo odmiennych i do siebie niesprowadzalnych sposobach bytowania. To zalozenie
mozna jednak podwazac, co czyni William A. Luijpen, piszac:

( ( William A. Luijpen

Fenomenologia egzystencjalna

(...) nie istnieje Swiadomos¢ zamknieta w sobie z przynaleznymi jej
znaczeniami. Bycie Swiadomym jest sposobem istnienia, byciem-w-
Swiecie. Po drugie, nie ma czegos takiego, jak surowa rzeczywistosc.
Sg istniejgce podmioty i wiele ludzkich Swiatow.

Zrédto: William A. Luijpen, Fenomenologia egzystencjalna, trum. B. Chwedericzuk, Warszawa 1972, s. 38.

Sprzeczno$¢ pojecia Boga, o ktorej mowi Sartre, jest zatem



( ( William A. Luijpen

Fenomenologia egzystencjalna

rezultatem oczywistego odstepstwa od fundamentalnej zasady
mysSlenia fenomenologicznego — mianowicie od zasady wzajemne;j
zaleznosSci podmiotu i przedmiotu.

Zrédto: William A. Luijpen, Fenomenologia egzystencjalna, trum. B. Chwedenczuk, Warszawa 1972, s. 383.

Powiedzmy na koniec, ze z pojeciem Boga zwigzana jest u Sartre’a kategoria ,ztej wiary”. Jej
znaczenie mozna wyjasni¢ nastepujaco. Cztowiek jest wolny i za swoja wolno$c¢ czuje sie
odpowiedzialny. Tymczasem jednak jego wolno$¢ pozbawiona jest fundamentu, co
powoduje poczucie niepewnosci i niepokoju. Cztowiek chcialby wiec uciec od tego
niepokoju i dostarczy¢ swoim decyzjom jakiego$ obiektywnego usprawiedliwienia. W ten
wlasnie sposob w ramach teologicznego determinizmu jednostka postuguje sie pojeciem
Boga-Stworcy. Na Niego zrzuca odpowiedzialno$¢ za dokonywane przez siebie wybory. Jest
to jednak swoista rezygnacja z wolnosci, a wiec rezygnacja z bycia soba i przyjecie sposobu
istnienia rzeczy. Jest to wiec zrzeczenie si¢ swojego cztowieczenstwa na rzecz Swiata,
ktory akceptuje si¢ bez zastrzezen z uwagi na przebywajgcego w nim Boga.

Nietrudno zauwazyc¢, ze powyzsze uwagi odnoszg si¢ w wiekszym stopniu do jednostki
ludzkiej niz do Absolutu. Opis ,ztej wiary” nie dotyczy przeciez ,autentycznej’ religijnosci,
ani ,prawdziwego” Boga. Odnosi si¢ raczej do tego, co cztowiek czyni, by uporac si¢ jakos
z wlasng egzystencjg, ktora napawa go lekiem. W ten sposob, od strony negatywnej, Sartre
ukazatl cztowieka, ktorego najgltebszg istota jest wolnos¢ prowadzaca do stawania si¢. Zta
wiara jest wyrazem leku przed tg wolnoscia.

Stownik
byt-dla-siebie

czlowiek; byt-dla-siebie nie posiada okreslonej tozsamosci, jest projektem, planem, droga
do przebycia

byt-w-sobie

rzecz, przedmiot, ktory jest tym, czym jest, charakteryzuje si¢ petnig swej tozsamosci
i somowystarczalnoscig; przeciwienstwo bytu-dla-siebie

dualizm ontologiczny

(fac. dualis - dotyczacy dwoch, podwojny) doktryna filozoficzna mowiaca, ze
rzeczywistos$¢ sklada sie z dwoch niesprowadzalnych do siebie zasad (np. dwa rodzaje

bytu, dwie substancje)
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egzystencja

(fac. ex - poza + sistere - znajdowac si¢) ludzkie istnienie, zycie, rozumiane jako
indywidualna realnos¢, doswiadczana przez kazdego Swiadomego czlowieka

istota

(fac. essentia - istota) istota (natura) rzeczy; zbior cech, ktore sprawiajg, ze okreslony byt
jest tym, czym jest, ktore przesadzajg o jego tozsamosci

zta wiara

postugiwanie sie pojeciem Boga Stworcy, na ktorego mozna przenie$¢ odpowiedzialnos¢
za swoje czyny, decyzje, wybory; jest to swoista ucieczka od wolnosci, ktorej cztowiek sie
boi



llustracja interaktywna

Polecenie 1

Zapoznaj sie ze schematem prezentujagcym hasta zwigzane z ateistycznym wymiarem mysli
Sartre'a. Scharakteryzuj te mysl, odwotujac sie do stéw kluczowych pojawiajgcych sie
w schemacie.

Zrédto: Pixabay, domena publiczna.
Polecenie 2

Jakiego rodzaju bytem jest dla Sartre'a Bég? Z jakimi konsekwencjami dla cztowieka wigze sie

sposéb bytowania Boga?




Sprawdz sie

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Cwiczenie 1 @)

Zaznacz poprawne odpowiedzi.

Ontologiczna koncepcja Sartre’a to...

() monizm.

() pluralizm.

() dualizm.

Cwiczenie 2 ®
Wyijasnij pojecia: ,byt-w-sobie” oraz ,byt-dla-siebie”.

byt-w-sobie byt-dla-siebie

Cwiczenie 3 @

Odpowiedz na pytanie, w jakim sensie Bdg jest dla Sartre’a pojeciem wewnetrznie sprzecznym.




Cwiczenie 4 >

Wyjasnij, na czym polega argument przeciwko istnieniu Boga wynikajacy z koncepcji drugiego.

Cwiczenie 5

Uzupetnij tekst w taki sposob, by wyjasniat pojecie ztej wiary u Sartre’a.

odpowiedzialnos¢.

‘ wierzen ’ ‘ Bog ’ ‘ Inny ’ ‘ cztowieczenstwa ’ ‘ leku ’ ‘ zadna potrzeba ’ ‘ ztego ’

‘ wolnos¢ ’ ‘ wyboréw ’ ‘ wolnosci ’

Tekst do éwiczen 6-8

(( Jean-Paul Sartre

Egzystencjalizm jest humanizmem

Pojecie Boga Stworzyciela we wszystkich niemal czasach
utozsamiane jest z pojeciem najwyzszego rekodzielnika. I jakgkolwiek
doktryne bedziemy rozpatrywali (w rodzaju doktryny Kartezjusza lub
Leibniza), zakladamy zawsze, ze wola jest w wiekszym lub mniejszym
stopniu nastepstwem rozumu albo przynajmniej z nim wspotistnieje

i kiedy Bog tworzy, wie doktadnie, co tworzy. Tak wiec koncepcja
cztowieka w umysle Boga odpowiada koncepcji noza w umysle
rzemieslnika. BoOg tworzy czlowieka odpowiednio do techniki

i koncepciji, doktadnie tak, jak rzemieslnik wytwarza n6z do papieru,



odpowiednio do definicji i techniki wykonania. W ten sposob
czlowiek indywidualny realizuje pewng koncepcje umystu boskiego.
W ateizmie filozofow XVIII wieku usunieto pojecie Boga, ale nie
usunieto przekonania, ze istota rzeczy poprzedza jego egzystencie.

(..)

Egzystencjalizm ateistyczny reprezentowany przeze mnie jest
bardziej konsekwentny. Glosi on, ze jezeli nie istnieje Bog, to istnieje
przynajmniejjeden byt, ktorego egzystencja poprzedza istote, jeden
byt, ktory istnieje przed mozliwoscia zdefiniowania go przez czyjs
umyst, i ze tym bytem jest cztowiek lub - jak mowi Heidegger:
realnosc¢ ludzka. Co znaczy w tym wypadku, ze egzystencja poprzedza
istote? To znaczy, ze czlowiek najpierw istnieje, zdarza si¢, powstaje
na swiecie, a dopiero pozniej sie definiuje. Cztowieka w pojeciu
egzystencjalisty nie mozna definiowac¢ dlatego, ze jest on pierwotnie
niczym. Bedzie on czyms dopiero poznieji to bedzie takim, jakim sie
sam uczyni. A wiec nie ma natury ludzkiej, poniewaz nie ma Boga,
ktory by ja w umysSle swym poczat. Cztowiek jest poza tym nie tylko
taki, jakim siebie pojmuje, lecz rOwniez taki, jakim chce by¢, jakim sie
pojal po zaistnieniu i jakim zapragnat by¢ po tym skoku w istnienie.
Cztowiek jest tylko tym, czym siebie uczyni. Taka jest pierwsza zasada
egzystencjalizmu. (...)

A kiedy mOwimy o osamotnieniu — wyrazenie cenione przez
Heideggera — chcemy powiedziec jedynie, ze BOg nie istnieje i ze
trzeba z tego wyciggna¢ konsekwencje az do konca. Egzystencjalista
przeciwstawia si¢ stanowczo pewnemu rodzajowi moralnosci laickie;j,
ktora chceiataby usung¢ Boga mozliwie najmniejszym kosztem. [...]
Egzystencjalizm, przeciwnie, stwierdza, iz jest to bardzo klopotliwe,
ze BOg nie istnieje, gdyz wraz z nim znika cala mozliwos¢ odnalezienia
wartosci w Swiecie idei. Nie moze juz istnie¢ dobro a priori, gdyz nie
ma Swiadomosci nieskonczoneji doskonatej, ktora by je pomyslata.
Nigdzie nie jest napisane, ze dobro istnieje, ze trzeba by¢ uczciwym,
ze nie nalezy ktamac, poniewaz poruszamy si¢ wytgcznie na



plaszczyznie, gdzie istniejg tylko ludzie. Dostojewski napisat: ,,Gdyby
Bog nie istniat, wszystko bytoby dozwolone”. To wiasnie jest punktem
wyjscia dla egzystencjalizmu. W rzeczy samej wszystko jest
dozwolone, jezeli Bog nie istnieje i w konsekwenciji cztowiek jest
osamotniony, gdyz nie znajduje ani w sobie, ani poza sobg punktu
oparcia. Przede wszystkim za$ nie znajduje usprawiedliwienia. Jezeli
rzeczywiscie egzystencja poprzedza istote, nigdy nie bedzie mozna
sie usprawiedliwia¢ powotywaniem si¢ na nature¢ ludzka. Inaczej
mowigc, nie istnieje determinizm, cztowiek jest wolny, cztowiek jest
wolnoscia. Z drugiej strony, jezeli BOg nie istnieje, nie widzimy przed
sobg wartosci czy nakazow, ktore usprawiedliwialyby nasze
postepowanie. Tak wiec nie mamy ani poza sobg, ani przed sobg

w dziedzinie wyzszych wartoSci potwierdzenia czy
usprawiedliwienia. JesteSmy sami, nikt nas nie usprawiedliwi. To
chcialbym wyrazi¢ mowigc, ze cztowiek jest skazany na wolnosc.
Skazany, poniewaz nie jest stworzony przez siebie samego, a pomimo
to wolny, poniewaz raz rzucony w swiat, jest odpowiedzialny za
wszystko, co robi.

Zrédto: Jean-Paul Sartre, Egzystencjalizm jest humanizmem, ttum. J. Krajewski, Warszawa 1998, s. 24-39.
Cwiczenie 6
Przeczytaj tekst Zrodtowy. Za pomoca mapy mysli opisz, na czym polega krytyka idei

Stworzyciela dokonana przez Sartre’a.

o krytyka idei Stworzyciela
= BoOg Stworzyciel

s Czlowiek



Cwiczenie 7 @

Przeczytaj tekst Zzrodtowy i odpowiedz na pytanie, jaka jest wedtug Sartre’a pierwsza zasada
egzystencjalizmu.

Cwiczenie 8 @

Przeczytaj tekst Zrodtowy. Odpowiedz na pytanie: W jaki sposéb ateizm Sartre’a taczy sie
z pojeciem odpowiedzialnosci?




Dla nauczyciela

Autor: Katarzyna Mackowska

Przedmiot: Filozofia

Temat: Ateistyczny wymiar filozofii Sartre'a

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

lIl. Elementy historii filozofii.

12. Egzystencjalizm. Uczen:

2) przedstawia gtéwne idee humanistycznego egzystencjalizmu Jean-Paula Sartre’a;

[ll. Wybrane problemy filozofii.

8. Spor o istnienie i nature absolutu (Boga). Uczen:

1) odrdéznia i wyjasnia nastepujace stanowiska: teizm, deizm, panteizm, agnostycyzm, ateizm;

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje cyfrowe;
» kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;
» kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.

Cele lekcji (jezykiem ucznia):

e Zapoznasz si¢ z podstawowymi zatozeniami filozofii Jean-Paula Sartre’a.
e Przeanalizujesz argumenty Sartre’a przeciwko Bogu.
e Zastanowisz si¢ nad znaczeniem argumentow Sartre’a przeciwko Bogu.

Cele operacyjne. Uczen:

e zapozna si¢ z podstawowymi zatozeniami filozofii Jean-Paula Sartre’a;
o przeanalizuje argumenty Sartre’a przeciwko Bogu;
» zastanowi si¢ nad znaczeniem argumentow Sartre’a przeciwko Bogu.

Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;



dyskusija;
rozmowa kierowana;

praca z multimedium;

praca z tekstem.
Formy pracy:

o pracaindywidualna;
e pracaw parach;
» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z glosnikami, stuchawkami i dostgpem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;
telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zajeé. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostgpnia uczniom
e-material: ,Ateistyczny wymiar filozofii Sartre'a”. Prosi uczestnikow zajec
o rozwigzanie ¢wiczenia nr 1z sekcji ,Sprawdz sie” na podstawie tresci w zaktadce
LPrzeczytaj’

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel loguje si¢ na platformie i, na tablicy interaktywnejlub za pomoca rzutnika,
wysSwietla strone tytutowg e-materialu. Nastepnie prosi wybrang osobe o odczytanie
tematu lekcji oraz celow. Wspolne ustalenie kryteriow sukcesu.

2. Nauczyciel prosi wybrane osoby o odczytanie rozwigzan ¢wiczenia nr 1 wykonywanego
w ramach pracy domowej.

3. Krotka rozmowa wprowadzajaca w temat lekcji: Czy kiedykolwiek zastanawialiScie nad
tym, kim jest jest cztowiek? Podzielcie si¢ swoimi refleksjami na ten temat.

Faza realizacyjna:

1. Praca z tekstem. Nauczyciel ocenia, na podstawie informaciji na platformie, stan
przygotowania ucznioéw do zajec¢. Jezeli jest ono niewystarczajgce, prosi o ciche
zapoznanie si¢ z trescig w sekciji ,Przeczytaj’. Jezeli zas uczestnicy zaje¢ zaznajomili si¢
wczesniej z tekstem, prosi, aby w parach wynotowali minimum trzy najwazniejsze, ich
zdaniem, kwestie poruszone w e-materiale. Nastepnie pary taczg si¢ w grupy



czteroosobowe i, dyskutujgc, wybieraja wspolnie najwazniejszy watek. Na koniec kazda
z grup na forum przedstawia i argumentuje swoj wybor.

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywnejlub za pomoca
rzutnika multimedium w sekciji ,Ilustracja interaktywna”. Uczniowie odczytuja
polecenie: Zapoznaj si¢ ze schematem prezentujgcym hasta zwigzane z ateistycznym
wymiarem mysli Sartre a. Scharekteryzuj te mysl, odwotujac sie do stow kluczowych
pojawiajacych sie w schemacie. i wykonujg je w parach. Nastepnie dzielg si¢ swoimi
odpowiedziami na forum klasy.

3. Cwiczenia przedmiotowe. Nauczyciel wyswietla na tablicy éwiczenie nr 3: Odpowiedz
na pytanie, w jakim sensie BOg jest dla Sartre’a pojeciem wewnetrznie sprzecznym.
Uczniowie w zespotach dwuosobowych wspolnie rozwigzujg zadanie. Omowienie
odpowiedzi na forum klasy.

4. Nauczyciel wyswietla na tablicy ¢wiczenie nr 6: Przeczytaj tekst zrodtowy. Za pomoca
mapy mysli opisz, na czym polega krytyka idei Stworzyciela dokonana przez Sartre a.
Uczniowie zapoznaja si¢ z tekstem zrodlowym, a nastepnie wspolnie uzupetniajg mape
mysli.

5. Ostatnig parti¢ ¢wiczen (nr 7, 8) uczniowie wykonuja wspolnie i omawiaja je razem
z nauczycielem.

Faza podsumowujaca:

1. Zalogowany na platformie nauczyciel wySwietla na tablicy temat lekciji i cele zawarte
w sekcji ,Wprowadzenie”. Wybrany uczen odczytuje cele lekcji, a nastepnie wszyscy
wspolnie omawiaja: co udalo si¢ osiggnac, do czego warto wrocic, czego nie udato si¢
zrealizowac i dlaczego.

2. Wszyscy uczniowie podsumowujg zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.

Praca domowa:

1. Uczniowie wykonuja polecenie nr 2 z zaktadki ,Ilustracja interaktywna”: Jakiego
rodzaju bytem jest dla Sartre'a Bog? Z jakimi konsekwencjami dla cztowieka wigze si¢
sposob bytowania Boga?

Materialy pomocnicze:

o Gromczynski W., Cztowiek, Swiat rzeczy, Bog w filozofii Sartre 'a, Warszawa 1969.
e Jedraszewski M., Trudny ateizm Sartrea, ,Przeglad Filozoficzny” 2005, nr 4.

Wskazowki metodyczne opisujgce rézne zastosowania multimedium:

o Uczniowie zapoznaja si¢ z multimedium w sekcji ,Ilustracja interaktywna”
i przygotowuja do niego pytania. Nastepnie zadaja je sobie nawzajem, sprawdzajac
stopien przyswojenia jego tresci.



