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Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

Platonskie dialogi to z dzisiejszej perspektywy nie tylko wazne teksty filozoficzne, ale tez
jedno z najwiekszych osiggniec greckiej prozy z IV w. p.n.e. By wyjasni¢ swoje - czesto nowe
i zaskakujace - idee filozoficzne, Platon tworzyl metaforyczne historie lub obrazy literackie.
Wplyw filozofii Platona na histori¢ kultury europejskiej byt na tyle duzy, ze z czasem te
metafory zaczely funkcjonowac jako alegorie okreslonych tresci. W tejlekcji poznasz
alegorie nazywang ,pierscieniem Gygesa”. Dotyczy ona tego, czy cztowiek jest z natury
sprawiedliwy, czy niesprawiedliwy. Zastanowisz si¢, dlaczego cztowiek powinien
postepowac moralnie, nawet jesli nie przynosi to korzysci.

Twoje cele

e Odniesiesz koncepcje sprawiedliwosci w dialogach Platona do sytuacji z zycia
codziennego.

» Zinterpretujesz mit o pierScieniu Gygesa.

» Przeanalizujesz tekst Zzrodlowy Platona o pierscieniu Gygesa.




Przeczytaj

O czym jest Panstwo?

Paristwo to jedno z najwazniejszych dziet
filozoficznych Platona po$wiecone ,filozofii
rzeczy ludzkich” jak wyrazit si¢ sam autor.
W szczegolnosci skupia sie w nim na
zasadach funkcjonowania spoteczenstwa

i przedstawia koncepcje idealnego panstwa.

Te spoteczne watki mysli Platona sg jednak
nierozerwalnie potaczone z jego koncepcja
czlowieka, ontologia, a nawet kosmologig

i pierwszymi zasadami rzeczywistosci, ktore
legly u podstaw Platonskiej metafizyki.

W rzeczywistoSci wiec Panstwo jest synteza
najwazniejszych pogladow Platona, zostato
bowiem napisane w czasie, kiedy jego system
metafizyczny byt ukonczony.

Zasadnicze pytanie dzieta dotyczy
sprawiedliwosci. O to, czym jest
sprawiedliwo$¢, mozna pyta¢ w ramach mysli
Platona nie tylko w odniesieniu do panstwa

i spoteczenstwa, lecz takze jednostki -
czlowieka, czy Scislej mowigc, jego duszy.
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W Paristwie opisana zostata pierwsza znana nam
wizja doskonatego panstwa. Platon zainspirowat
myslicieli nowozytnych do stworzenia gatunku
literackiego nazywanego utopia, ktérej nazwa wzieta
sie od opisanej przez Tomasza Morusa fikcyjnej
wyspy Utopii i jej mieszkaricow. Rycina przedstawia
XVI-wiecznj ilustracje do Utopii Morusa autorstwa
Ambrosiusa Holbeina

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Jak wiele innych dziet Platona, Panstwo jest
dialogiem, czyli traktatem filozoficznym
napisanym w formie rozmowy. Wystepujace
w nim postaci polemizuja ze soba

i wymieniajg argumentami, szukajac
odpowiedzi na pytanie, czym jest
sprawiedliwosc.

Glowng postacig dialogu jest Sokrates, mistrz
i nauczyciel mtodego Platona, ktory cho¢
oddalit si¢ z czasem od jego pogladow

i opracowat wilasny system filozoficzny,
uwiecznit go wlasnie w swoich pismach.



Choc¢ niektore dialogi Platona dostarczaja
nam informaciji o pogladach samego
Sokratesa, to w Panstwie Platon wkiada
w usta Sokratesa wlasne mysli.

Dialog Platona Paristwo powstat ok. 380 r. p.n.e. Tu

widzisz zachowane fragmenty spisanej na papirusie
kopii z Ill w. n.e.
Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Popiersie Sokratesa.

Sokrates uprawiat filozofie na ulicach i targach Aten, starajac sie przekona¢ wspétmieszkancéw do tego, by
przede wszystkim troszczyli sie o wtasna dusze - by byta dobra. Uwazany jest za ojca etyki filozoficznej. Platon
zaczerpnat od niego poglady aksjologiczne i metode rozumowania, zbudowat jednak wtasny system
filozoficzny, ktérego sercem jest metafizyka.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Innymi waznymi postaciami, ktore biorg udziat w dyskusji, s3 m.in. sofista Trazymach oraz
bracia Platona - Glaukon i Adejmantos.

Krotka historia sprawiedliwosci

Problem sprawiedliwosci jest starszy niz filozofia. Co jest sprawiedliwe? Jak to ustali¢ i kto
powinien miec¢ tej sprawie decydujgcy glos? Pytania tego rodzaju przenikaty zycie
spoteczne na dtugo, zanim Platon napisatl swoje dzielo. Przenikaly rowniez zycie Grekow.

Slady najstarszej, praktycznej wyktadni sprawiedliwoéci mozemy odnalez¢ o Iliadzie i Odysel
Homera. To koncepcija, w ktorej o tym, co jest, a co nie jest sprawiedliwe decyduje silniejszy.
Site nalezy rozumiec¢ tu w szerokim sensie - silny, w sensie fizycznym, jest Achilles; ale
przewaga silniejszego dotyczy rowniez urodzenia - arystokraci sg silniejszy niz pospolstwo,
krolowie - silniejsi niz poddani. Byta to wiec koncepcja dostosowana do warunkow zycia
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tradycyjnych spoteczenstw, w ktorych niepodzielng wiadze sprawowata waska,
arystokratyczna elita.

Woijna trojanska byta, wedtug mitologii, dziesiecioletnim oblezeniem miasta Troja, ktore zakonczyto sie jego
spaleniem. Przyczyna konfliktu miato by¢ porwanie Heleny, zony kréla Sparty, przez trojanskiego ksiecia Parysa.
Czy spalenie miasta jest sprawiedliwg karg za porwanie zony? Wedtug reguty prawa silniejszego, ktéra
przenikniete byto zycie greckich polis epoki Homera, tak. Wedtug innej zasady, bytby to jednak
nieproporcjonalnie srogi odwet.

Obraz Pozar Troi, Daniel van Heil, XVII w.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Inna, przedfilozoficzna koncepcja sprawiedliwosci opiera si¢ na idei odwetu. Silniejszy nie
moze juz wedle wlasnego uznania decydowac o tym, co sprawiedliwe. Powstaje pewna
zasada - ten, kto doznat krzywdy, ma prawo odwetu.

Cho¢ znana z Kodeksu Hammurabiego zasada ,,oko za oko, zab za zab” wydaje si¢ nam dzi$
niehumanitarna, byta ona waznym krokiem naprzod w ksztaltowaniu sprawiedliwego zycia
spotecznego. To, co sprawiedliwe, nie bylo juz po prostu wolg silniejszego, lecz podlegato
pewnej zasadzie — miato by¢ odwetem proporcjonalnym do czynu.

Sprawiedliwo$¢ wkroczyta w domene filozofii za sprawg sofistow, ktorzy byli wedrownymi
nauczycielami, przygotowujacymi mtodziez do zycia publicznego. Zakwestionowali oni
poglad, ze kara powinna by¢ odwetem za krzywdy. Zamiast tego, mowili, nalezy rozumiec ja
jako narzedzie wychowania. Wystepek bierze si¢ z niewiedzy - kara powinna wiec przede
wszystkim uczy¢, pozawalac, by cztowiek wroécit na dobra droge.



Jacques-Louis David, Smierc Sokratesa, 1978 r.

Poglad, ze zto bierze sie z niewiedzy, rozpowszechnit sie w filozofii greckiej w V w. p.n.e. Wyznawali go zaréwno
sofisci, jak i Sokrates. Pomimo tego podobienstwa, gruntownie réznili sie miedzy sobg w innych kwestiach.
Sofisci gtosili, ze dobro i zto sg wzgledne, Sokrates - przeciwnie, ze maja jedno, niezmienne znaczenie, ktére
kazdy cztowiek powinien prébowac poznac.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

O tym, co sprawiedliwe, nie decyduje wigec - wedlug sofistow - wola bogow lub uswiecona
tradycja (jak miato to miejsce w przedfilozoficznych koncepcjach sprawiedliwosci), lecz
wiedza, ktorg posiadla jednostka (lub, na swoje nieszczescie, nie). Miarg sprawiedliwosci
ma by¢ - zdaniem sofistow - sam czlowiek, zgodnie ze stynnym twierdzeniem Protagorasa
z Abdery, ze cztowiek jest w ogdle ,miarg wszechrzeczy”.

Oznaczato to, ze o tym, co sprawiedliwe, decydujg ludzie - obywatele, ktorzy umawiaja sie,
co beda uznawac za sprawiedliwe. Ten poglad, sprowadzajgcy znaczenie sprawiedliwosci
do umowy miedzy ludzmi, nazywany jest konwencjonalizmem. Ma on donioste
konsekwencje - sprawiedliwy jest nie sam cztowiek, lecz pewne jego dziatania i to

w zaleznosci od kontekstu. Mozemy wyobrazi¢ sobie, ze to samo dziatanie bedzie
sprawiedliwe w jednym, a niesprawiedliwe w innym kontekscie. Zabicie niewinnego
czlowieka jest niesprawiedliwe i chyba wszyscy si¢ co do tego zgadzamy. Lecz to, ze
zolnierze zabijajg najezdzcow w obronie swojego kraju, uznamy raczejza dziatanie
sprawiedliwe - przeciez kazdy cztowiek moze si¢ broni¢ przed agresja. Podobna
wzgledno$c¢ zasad zachodzi, wedtug sofistow, miedzy panstwami - to, co w jednym uchodzi
za sprawiedliwe, w innym wcale nie musi takie byc¢. Poglad sofistow, ze sprawiedliwos$c jest
wzgledna - jej znaczenie zalezy od kontekstu - to relatywizm.

Platon a sofisci
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Z relatywizmem i konwencjonalizmem absolutnie nie zgadza si¢ Platon. Jego koncepcja
sprawiedliwosci jest w gruncie rzeczy wielka polemika z sofistami. Sens sprawiedliwosci
nie moze by¢ zmienny - musi by¢ staty, czyli niezalezny od kontekstu. Nie chodzi wiec o to,
bysmy dowiedzieli si¢, co ludzie uznaja za sprawiedliwos¢. Pytanie, ktore stawia Platon,
brzmi, czym jest sprawiedliwo$¢ sama w sobie. Poszukujac odpowiedzi na to pytanie,
rekonstruuje w Panstwie rozne ujecia sprawiedliwos$ci, by nastepnie wykazac¢, ze sg bledne.

Trazymach i interes silniejszego

Wystepujacy w Panstwie sofista Trazymach, posta¢ autentyczna, glosi, ze sprawiedliwe jest
to, co lezy w interesie silniejszego. Punktem wyjScia jego argumentu jest konwencjonalizm.
Trazymach zauwaza, ze istniejg rozne ustroje, np. demokracja i dyktatura, a ich rzady
ustanawiajg takie prawa, ktore lezg w ich interesie. W interesie rzadow demokratycznych
jest ustanawianie praw demokratycznych, zas w interesie dyktatora, przeciwnie - ustalanie
takich praw, ktore umocnig jego dyktature i nie pozwolg np. na wprowadzenie demokracii.
Rzad w kazdym panstwie posiada site, zas rzadzeni jej podlegajg. Wynika stad, ze zawsze

i wszedzie silniejszy narzuca innym to, co lezy w jego interesie, i nazywa to
sprawiedliwoscia.

Glaukon i umowa spoteczna

CzeSc sofistow glosita poglad Trazymacha - sprawiedliwosc¢ i prawo byly dla nich po prostu
narzuconym innym interesem silniejszego. Istniat jednak inny nurt sofistyki, ktérego
poglady przywotuje w Panstwie Glaukon. Konwencje, ktora decyduje o tym, co uznaje si¢ za
sprawiedliwe i prawe, uznaje on nie za wyraz woli silniejszych, lecz za instrument, ktory
chroni przed ich zakusami stabszych.



Konwencjonalizm sofistow nie cieszyt sie szczegélnym powodzeniem ani w starozytnosci, ani w $redniowieczu.
Lecz w epoce nowozytnej powrdcit w formie koncepcji umowy spotecznej, zgodnie z ktérag wtadza nie
pochodzi od Boga, lecz od ludu. Ta sformutowana przez Brytyjczyka Johna Locke'a idea miata wielkie znaczenie
dla demokratycznych przemian w Europie i Stanach Zjednoczonych. Obraz Eugene’a Delacroix Wolnos¢
prowadzaca lud na barykady upamietnia rewolucje lipcowg we Franciji, ktéra wymierzona byta w panowanie
kréla Karola X.]

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Gdyby ludzie byli z natury sprawiedliwi, argumentuje Glaukon, prawo nie bytoby w ogole
potrzebne. Lecz,

(( gdy sie ludzie nawzajem krzywdza i wzajemnych krzywd od siebie
doznajg, i kosztujg jednego i drugiego, wtedy ci, ktorzy nie moga
jednego unikngc¢, a na drugie sobie pozwoli¢, uwazaja za rzecz
pozyteczng umoOwic si¢ wzajemnie, ze si¢ nie bedzie krzywd ani
wyrzadzalto, ani doznawato. Dlatego zaczeli prawa uktadac i umowy
wzajemne i nazwali to, co prawem przepisane, czymsS legalnym
i sprawiedliwym

Zrodto: Platon, Paristwo, thum. W. Witwicki, Antyk, Kety 2003, s. 51.

Sofisci roznig si¢ wiec miedzy sobg w ocenie umowy spotecznej - czy jest ona wytworem
stabych, majacym na celu obrone przed silniejszymi, czy moze wyrazem woli silnych.
Zgadzajg si¢ jednak, ze jej zrodlem jest konwencja. A zatem sens sprawiedliwosci jest
wzgledny - nie istnieje jedna obiektywna miara sprawiedliwosci. Cztowiek jest z natury



niesprawiedliwy - dziata w swoim, egoistycznym interesie, jesli za§ postepuje
sprawiedliwie, to tylko ze strachu przed karg.

Platonski Sokrates odpowiada w dialogu Trazymachowi, ze jesli kto$ rzadzi we wlasnym
interesie, a nie w interesie panstwa, jest z gruntu niesprawiedliwy; prawo silniejszego jest
wiec z gruntu niesprawiedliwe. Podwaza réwniez zatozenie lezgce u podstaw argumentu
Glaukona - o tym, co znaczy sprawiedliwos$¢ nie moze decydowa¢ umowa. Powotuje si¢ tu
na sytuacje konfliktu miedzy tym, co jednostka uznaje za sprawiedliwe, a prawem
panstwowym. Konwencjonalizm prowadzitby do sytuaciji, kiedy opinii innych trzeba by
zaufa¢ bardziejniz temu, co podpowiada dusza.

Niezgoda Platona na sofistyczng koncepcje sprawiedliwosci ma jednak glebsze zrodto

i wigze sie z zalozeniami jego systemu filozoficznego. Jesli odmawia warto$ci poznaniu
zmystowemu, to nie godzi si¢ rowniez na rozwazania o sprawiedliwos$ci opierajgce si¢ na
obserwaciji zycia spotecznego. Platonowi chodzi o co$ odwrotnego - niezalezne od
kontekstu pojecie sprawiedliwosci, ktore zapewnia absolutng, obiektywng miare
sprawiedliwosci.

Btedne jest w oczach Platona samo zatozenie, ze znaczenie sprawiedliwosci nalezy
sprowadzi¢ do tego, jak zyja ludzie (konwencjonalizm). Powinno by¢ zas$ odwrotnie, to
ludzie powinni ocenia¢ swoje czyny za pomocg poznanej uprzednio (aprioryzm) dzieki
namystowi filozoficznemu mierze sprawiedliwosci. W odpowiedzi na prosbe brata Platona,
Adejmanta, Sokrates wyjasnia, czym jest idea sprawiedliwosci.

Doskonate panstwo i doskonata dusza

W koncepciji Platona istnieje nierozerwalny zwigzek miedzy sprawiedliwo$cig w panstwie
a sprawiedliwoscig w duszy. W istocie, jest to ta sama idea, ktora realizuje si¢ na dwoch
roznych poziomach.

W doskonatym, czyli sprawiedliwym panstwie, istniejg trzy stany:

O przynaleznoSci do kazdego ze stanow nie decyduje urodzenie, lecz wrodzone talenty
jednostki. Dla kazdego ze stanow wlasciwa jest pewna cnota. Dla zywicieli jest to
umiarkowanie-rozwaga, dla zolierzy - mestwo, zas dla witadcow-filozofow bedzie nig
madro$c¢. Sprawiedliwo$¢ polega na tym,

(( zeby kazdy robil swoje, a nie bawit sie tym i owym

Zrodto: Platon, Paristwo, thum. W. Witwicki, Antyk, Kety 2003, s. 132.
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W koncepciji Platona ludzie sg wigc z natury nieréwni. Sprawiedliwos¢ panuje wtedy, gdy ta
nierownos¢ znajduje odzwierciedlenie w zyciu panstwa. Gdy za$ rolnicy i kupcy chca
uczestniczy¢ w rzadach, do czego si¢ z natury nie nadajg, a ludzie zajmuja si¢ réznymi
sprawami, zamiast tym tylko, do czego sg naturalnie predestynowani, w zycie panstwa
wkrada si¢ niesprawiedliwosc.

Analogicznie ma si¢ rzecz z zyciem cztowieka. Trzem cnotom (umiarowi, mestwu

i madrosci) odpowiadajg trzy czesci duszy - pozadliwa, popedliwa i rozumna.
Sprawiedliwo$¢ panuje w naszym zyciu, gdy rozum panuje nad zmystami i uczuciami - gdy
zamiast rozpusty wybieramy umiar, a zamiast tchorzostwa - mestwo.

W obu wymiarach - indywidualnym i spotecznym, sprawiedliwo$¢ polega na tym, ze to, co
rozumne, panuje nad popedami i uczuciami. To niezalezna od zadnego kontekstu,
niezmienna miara sprawiedliwosci wedlug Platona. Obowigzuje ona wiec kazdego
czlowieka, w kazdym kraju i w kazdych okolicznosciach.

Stownik
alegoria

(gr. allegoreo — mowic co$ innego) motyw lub zespot motywow, ktory poza znaczeniem
dostownym i bezposrednio przedstawionym ma ukryte znaczenie dodatkowe,
pozostawione domyslnosci czytelnika lub wyjasnione przez autora; znaczenie to, zwane
alegorycznym, jest polgczone ze znaczeniem dostownym zwykle w sposob umowny,
majgcy oparcie w tradyciji literackiej, kulturalnej, religijnej; sens alegorii jest Scisle
okreslony i ustalony konwencjonalnie (w przeciwienstwie do symbolu)

aprioryzm

(tac. a priori - z gory, uprzedzajac fakty) poglad, zgodnie z ktorym istnieje wiedza
niezalezna od doSwiadczenia.

konwencjonalizm

(fac. conventio - uklad, zgoda) w filozofii polityki relatywizm uznajacy, ze zasady
regulujace dzialanie systemu prawnego, spotecznego i ustroju politycznego opieraja si¢
na umowie spotecznej

relatywizm

(tac. relativus — wzgledny) poglad, zgodnie z ktorym wartosci (moralne, poznawcze,
estetyczne) sg wzgledne, a zatem nie majg absolutnego, niezmiennego i powszechnego
charakteru

sofisci




(gr. sophistes - medrzec, od sophia — madros¢) dziatajgcy w Atenach w Vi IV w. p.n.e.
nauczyciele przygotowujgcy obywateli do zycia publicznego, wyktadajacy retoryke,
polityke, filozofie i etyke; zainteresowania badawcze sofistow skupialy si¢ na cztowieku
i jego dziatalnosci (historia, spoteczenstwo, jezyk); w teorii poznania opowiadali si¢ za
metoda empiryczno-indukcyjng i glosili relatywizm epistemologiczny; w filozofii polityki
glosili konwencjonalizm; przedstawicielami sofistow byli: Protagoras z Abdery, Gorgiasz
z Leontinoj, Hippiasz z Elidy, Kritias, Trazymach



Animacja RSA

Trwa wczytywanie danych ..

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl /a /Dh58CrZue

Zrodio tekstu: Platon, Paristwo, thum. W. Witwicki, Kety 2003, s. 51-52.
Zrédto: muzyka: Vanishing, Ominous Kevin MacLeod (incompetech.com) Licensed under Creative Commons: By

Attribution 3.0 License http:/creativecommons.org/licenses/by/3.0/.

Film z animacjg Platon "Paristwo" Pierscieni Gygesa.

Polecenie 1

Czy zgadzasz sie z powiedzeniem, ze ,okazja czyni ztodzieja"? Czy, twoim zdaniem,
postepujemy sprawiedliwie z wewnetrznego przekonania czy raczej sktania nas do tego
grozba kary? Czy postepowat(a)bys sprawiedliwie, gdyby inni ludzie nie mogli cie
oceniac, sady karac i nie istnieliby zadni bogowie? Zapisz swoje obserwacje w formie

notatek.

Polecenie 2

Platon postugiwat sie w swoich tekstach alegoriami i przypowiesciami, ktére miaty
przyblizy¢ czytelnikom abstrakcyjne wywody. W Paristwie znajduje sie stynna alegoria
jaskini. Pojawia sie tam rowniez przypowiesc o pasterzu Gygesie, ktéry znajduje
niesamowity pierscien. Czy w duszy Gygesa panuje sprawiedliwos¢ zgodna z koncepcja

Platona? Czy kazdy zachowatby sie podobnie w jego sytuacji? Uzasadnij swojg

odpowiedz.


https://zpe.gov.pl/a/Dh58CrZue

Polecenie 3
Poréwnaj postaci Gygesa i Bilba Bagginsa - bohatera Hobbita J.R.R Tolkiena. Jaki uzytek

zrobili oni z posiadania niezwyktego, pozwalajacego znikad pierscienia? Czy sg oni,
twoim zdaniem, podobni czy r6zni? Jak ocenic ich zachowanie z perspektywy cnét,

o ktorych nauczat Platon? Przygotuj prezentacje lub napisz esej na ten temat.



Sprawdz sie

Pokaz ¢wiczenia: ® ) @

Cwiczenie 1 @)
Cwiczenie 2 ¢
Cwiczenie 3 o

Podaj dwa przyktady czynu lub dziatania, ktére w jednym kontekscie uwazane sg za

sprawiedliwe, a w innym - nie.

Cwiczenie 4 @]
Przypomnij sobie, jak postepowat Gyges po zatozeniu pierscienia. Sformutuj argument

za teza, ze bedac w jego sytuacji, kazdy cztowiek powinien zachowywac sie w sposéb

sprawiedliwy i zgodny z zasadami etyki.

| Cwiczenie 5 QO
| Cwiczenie 6 O
| Cwiczenie 7 @

Cwiczenie 8 @

Czy zgadzasz sie z my$la Platona, ze sprawiedliwos$¢ polega na tym, ,zeby kazdy robit

swoje, a nie bawit sie tym i owym”? Wyjasnij znaczenie tego stwierdzenia, rozwaz je na

samodzielnie wybranych przyktadach i zajmij wobec niego stanowisko.



Dla nauczyciela

Autor: Pawet Kaniowski

Przedmiot: Filozofia

Temat: Alegorie Platona: pierScien Gygesa

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres podstawowy

Podstawa programowa:

Zakres podstawowy

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

VII. Filozofia i kultura europejska jako ,przypisy do Platona”. Uczen:

1) przedstawia oraz interpretuje wielkie alegorie Platona (jedna do wyboru): ,drugie Zeglowanie
(wyprawa)” i ,stonce” (Fedon, 98 ¢ - 100 b), ,jaskinia” (Panstwo, 514 a - 517 a), ,skrzydlaty
zaprzeg” (Fajdros, 246 a-b, 253 d-e), ,pierscien Gygesa” (Panstwo, 358 e - 361 d);

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje cyfrowe;

» kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;
o kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informacij;

» kompetencje w zakresie swiadomosci i ekspresji kulturalne;j.

Cele lekcji. Uczen:

» odnosi koncepcje sprawiedliwosci w dialogach Platona do sytuaciji z zycia
codziennego;

 interpretuje mit o pierScieniu Gygesa;

« analizuje tekst zrodtowy Platona o pierscieniu Gygesa.

Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
o konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
o dyskusja;



rozmowa kierowana;
e film;
praca z tekstem;

lego logos.
Formy pracy:

o pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gltosnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
» zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
» tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Uczniowie zapoznajq si¢ z tresciami w sekcji ,Przeczytaj”
Faza wprowadzajaca:

1. Prowadzacy zajecia loguje si¢ na platformie. Na tablicy interaktywnejlub za pomocg
rzutnika wyswietla temat lekcji, nastepnie omawia cel zaje¢ i informuje uczniow o ich
planowanym przebiegu. Wspoélnie z uczniami ustala kryteria sukcesu.

Faza realizacyjna:

1. Lego logos. Praca z tre$cig e-materialu metodag lego logos. Uczniowie zapoznaja si¢
z treScig sekcji ,Przeczytaj’. Nastepnie, w zaleznosci od liczebnosci klasy, w 2-4-
osobowych grupach uktadajg konstrukcje z klockow lego, odzwierciedlajgce budowe
i znaczenie przeczytanego tekstu. Nastepnie kazda grupa prezentuje swojg
konstrukcje, przedstawiajac jednoczesnie sposob odczytania tekstu. Nauczyciel, na

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywnej materiat z sekcji
»~Animacja RSA”. Odczytanie polecenia do multimedium: Platon postugiwat sie¢ w swoich
tekstach alegoriami i przypowiesciami, ktore mialy przyblizy¢ czytelnikom abstrakcyjne
wywody. W, Paristwie” znajduje si¢ stynna alegoria jaskini. Pojawia si¢ tam rowniez
przypowiesc¢ o pasterzu Gygesie, ktory znajduje niesamowity pierscien. Czy w duszy
Gygesa panuje sprawiedliwos¢ zgodna z koncepcja Platona? Czy kazdy zachowatby sie



podobnie w jego sytuacji? Uzasadnij swoja odpowiedz. Wspolna praca catego zespotu
klasowego nad odpowiedziami.

3. Nauczyciel inicjuje dyskusje, pytajac uczniow: Czy zgadzacie sie z powiedzeniem, zZe
»O0kazja czyni ztodzieja”? Czy, waszym zdaniem, postepujemy sprawiedliwie
z wewnetrznego przekonania, czy raczej skiadania nas do tego grozba kary? Czy
postepowalibyscie sprawiedliwie, gdyby inni ludzie nie mogli was oceniac, sady karac
1 nie istnieliby zadni bogowie?

4. Nauczyciel przechodzi do sekciji ,Sprawdz sie”. Dzieli klase na 4-osobowe grupy.
Uczniowie rozwiazujg zadania na czas, od najtatwiejszych do najtrudniejszych. Grupa,
ktora poprawnie rozwigze zadania jako pierwsza, wygrywa, a nauczyciel moze
nagrodzi¢ uczniéw ocenami za aktywnos$c.

Faza podsumowujaca:

1. Uczniowie dobierajg si¢ w pary i wymieniajg pogladami, dzielg si¢ tym, czego si¢
nauczyli.
2. Wszyscy uczniowie podsumowujg zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.

Praca domowa:

1. Porownaj postaci Gygesa i Bilba Bagginsa - bohatera Hobbita J.R.R Tolkiena. Jaki uzytek
uczynili oni z posiadania niezwyktego, pozwalajacego znikac pierscienia? Czy s3 oni,
twoim zdaniem, podobni czy r6zni? Jak ocenic ich zachowanie z perspektywy cnot,

o ktorych nauczat Platon? Przygotuj prezentacje lub napisz esejna ten temat.

Materialy pomocnicze:

e Hare R.M., Platon, Warszawa 1996.
o Pracazbiorowa, W kregu Platona i jego dialogéw, Torun 2005.

Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

» Uczniowie mogg wykorzysta¢ medium w sekcji ,Animacja RSA” jako inspiracje do
przygotowania wilasnej prezentacji multimedialne;.



