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Relacje miedzy wiarg a rozumem na gruncie mysli Sw.
Anzelma

Zrédto: Pixabay, domena publiczna.

O tym, jak ztozone bywajg relacje zagadnien wiary do zagadnien rozumu, z pewnoscig
przekonaliScie si¢ nie raz. Na co dzien czesto mozna spotkac si¢ z problemem polegajgcym
na tym, iz zagadnienia wiary religijnej dalece rozmijaja si¢ z naukowq wiedza i filozoficzng
madroscia. Problem relacji wiary do rozumu ma przy tym diugg i ztozong historie, ktora
rozpoczyna si¢ u zarania teologii chrzesScijanskieji chrzescijanskiej filozofii. Wielu myslicieli
KoSciota starato sie pogodzi¢ prawdy objawione z prawami rozumu, za$ oryginalne
stanowisko w tych rozmyslaniach zajat Sw. Anzelm.

Twoje cele

Zdefiniujesz, czym jest fides quaerens intellectum.

Poznasz relacje wiary i rozumu w interpretacji $w. Anzelma.
Przeanalizujesz ontologiczny dowod na istnienie Boga.

Poréwnasz rozne filozoficzne rozstrzygnigcia relacji wiary i rozumu.



Przeczytaj

Spory wokét relacji wiary i rozumu

Jak pamietamy, poczatki filozofii przypadaja
na VIl w. p.n.e., kiedy to wyczerpuje si¢
mitologiczne ttumaczenie Swiata i jego
zjawisk, a antyczni Grecy odczuwajg potrzebe
racjonalnego poznawania i analizowania
rzeczywistosci. Z filozofii, bezposrednio lub
posrednio, wylonig si¢ z czasem wszystkie
rodzaje i dyscypliny szeroko rozumiane;
nauki. Stara anegdota, jaka opowiadajg sobie
historycy filozofii glosi, ze ostatnim
czlowiekiem, ktory wiedzial wszystko, byt
Gottfried Wilhelm Leibniz (zmarty w roku
1716). Jest to zart ukazujacy, ze do poczatku
XVIII wieku wiedza ludzka na tyle sie
rozwineta i skomplikowala, iz niemozliwym
stato si¢ uzywanie wzgledem kogokolwiek
okreslenia ,wszechstronnie wyksztatcony”.
Rozwojnauki postepowat i postepuje do dzi$,
a dzisiejsza filozofia sktada si¢ z szesciu
klasycznych dyscyplin filozoficznych, a wiec
tych dziedzin wiedzy, ktore wspolnie tworzg
filozofi¢ szeroko rozumiang.

Sprobujmy na tym krotkim rysie
historycznym umiejscowi¢ wczesny rozwoj
religii chrzescijanskiej. W chwili jej
zainicjowania, a wiec u progu Naszej Ery,
dysponuje ona jedynie trescig Starego
Testamentu i naukg Chrystusa, stad tez
wynika bezposrednio potrzeba utozenia
wszystkich jej zatozen i stworzenia z niej
religii spojneji skodyfikowane;.

Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716).
Niemiecki filozof piszacy po francusku, jeden

z ostatnich ludzi, o ktérych mowi sie, ze byty
,2wszechstronnie wyksztatcony”. Jego nazwisko
pojawia sie czesto a propos kwestii rozwoju nauk,
gdyz zaktada sie, ze wraz z wiekiem XVIII nauka
rozwineta sie juz tak bardzo, iz jeden cztowiek nie byt
w stanie by¢ osobg wyksztatcong wszechstronnie.
W dzisiejszych czasach natomiast nowe odkrycia
naukowe przebiegajg tak szybko, a wiedza naukowa
osiggneta taki poziom skomplikowania, ze nawet
Swiatowej klasy chirurg, specjalizujacy sie np.

w operacjach kolana, nie jest w stanie $ledzi¢ na
biezaco wszystkich odkry¢ w swojej waskiej
dyscyplinie.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Stary Testament wywodzi si¢ bezposrednio

z religii zydowskiej, natomiast Jezus, ktory

w oczach obroncow starej wiary glosit
herezje, pozostawit nam w zasadzie tylko swg
nauke moralng. To wcigz zbyt mato, aby moc
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Plotyn (205-270).

Filozof pochodzenia greckiego, ktory dokonat
twodrczej reinterpretacji platonizmu, tworzac system
zwany neoplatonizmem. Neoplatonizm mozna
historycznie interpretowac jako ogniwo
posredniczace pomiedzy filozofig grecka

a chrzescijaristwem. Plotyn wprowadza bowiem
koncepcje Jedni (Absolutu, Boga), ktdra, na skutek
emanacji, wypromieniowata z siebie caty swiat. W tej
teorii spotykamy wiele platonskich koncepciji, ktore
doczekaty sie chrzescijanskiej reinterpretaciji, takich
jak koncepcja cztowieka jako jednosci duszy i ciata,
a takze przekonanie, iz cztowiek doskonali sie
podazajac za potrzebami duszy, a popada w grzech,
gdy podaza za cielesnymi przyjemnos$ciami.

Zrédto: Wikimedia Commons, licencja: CC BY 3.0.

Mozna w uproszczeniu powiedziec, ze
pierwsze pie¢ wiekow Naszej Ery uptywa pod
znakiem patrystyki. Mianem tym okresla si¢
dziatalnos¢ ojcow zatozycieli chrzescijanstwa,
a wiec filozofow, ktorzy tworzg pierwsze
koncepcje filozofii chrzescijanskiej

i chrzes$cijanskiej teologii, Smiato czerpigc

z mysli greckiej. Najwiekszym
przedstawicielem tego okresu, a przy tym
filozofem, ktory stworzyt zwarty i zamkniety
system filozoficzny, byt bez watpienia sw.
Augustyn. Stal on réwniez na stanowisku, ze

mowic o religii sensu stricto, a wiec

o dojrzatym i spojnym systemie wierzen

i przekonan posiadajgcym wilasne dogmaty,
obrzedy i kultywowane tradycje. Kwestig
kluczowg okazuje si¢ wiec intelektualne
podbudowanie nowego religijnego
Swiatopogladu, czego podejmujg sie pierwsi
chrzescijanscy filozofowie.

W momencie inicjacji chrzescijanstwa
filozofia grecka ma juz siedem wiekow -
dawno juz wylozyla swe najwazniejsze
twierdzenia i osiggneta szczyt swego
rozwoju. Rzymianie zasadniczo nie dodajg do
niej nowych tresci, jedynie jg pielegnuja

i kultywuja jej najwieksze osiggniecia. To
wlasnie w filozofii greckiej ojcowie
zalozyciele (a wiec pierwsi chrzesScijanscy
filozofowie) odnajdujg szereg wspaniatych
idei, ktore przystuza si¢ jako filozoficzne
podwaliny nowej wiary. Od razu podkreslmy,
ze stosunek filozofow chrzescijanskich do
filozofow greckich byt ambiwalentny. Z jedne;j
strony patrzyli na swych poprzednikow jako
na pogan, a wiec ludzi, wobec ktorych nalezy
zachowac zdrowy dystans. Z drugiej, mieli
swiadomos¢ geniuszu greckiej mysli
filozoficznej, ktorej pewne idee da si¢
dostosowac do potrzeb nowej wiary.
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prawdziwy chrzescijanin bedzie chciat
poznac racjonalnie jedynie dwie rzeczy -
Boga i wlasna dusze. Wszelkie inne
rozwazania sg co prawda bardzo piekne, ale
i bardzo prozne. Nie stuzg bowiem
odkrywaniu tego, co dla cztowieka jest
najwazniejsze, a wiec kwestii zbawienia.
Zastynat takze oryginalnym podejsciem do
kwestii relacji pomiedzy wiarg a rozumem.
Juz pierwsi chrzes$cijanie wyczuwali duze
napiecie pomiedzy tymi pojeciami, bo
przeciez prawdy objawione (stanowigce
podstawe chrze$cijanstwa i pochodzace
bezposrednio od Boga) niejednokrotnie
okazujg si¢ sprzeczne z trescig racjonalnych
rozumowan, jakie prowadzi filozofia (a
ujmujgc zagadnienie nieco szerzej - takze
nauka szeroko rozumiana). Augustyn
udowadniat wiec teze, w mysl ktorej rozum
ludzki powinien, po pierwsze: starac si¢
rozwiazac i przenikngc¢ jedynie kwestie
wiary; po drugie: w swych wysitkach nie
zwracac si¢ w strone proznych nauk
dotyczacych Swiata doczesnego; po trzecie:
wreszcie, zawsze pamietac, ze bedac
rozumem ludzkim, jest czyms utomnym

Sw. Augustyn z Hippony (354-430).

Jeden z ojcéw Kosciota, teolog i filozof
chrzescijanski. Dziecko poganina i chrzescijanki,
wybitny filozof i znawca filozofii greckiej, ktory
nawrdcit sie na chrzescijanstwo w wieku dojrzatym.
Uwaza sie go za najwybitniejszego przedstawiciela
patrystyki. W kwestii relacji rozumu do wiary zajat
stanowisko, w mysl ktérego rozum ma podazac za
wiarg, starac sie przenikna¢ jej zagadnienia i opisac je
w sposoéb racjonalny. Rola rozumu jest zatem
stuzebna wzgledem wiary.

Zrédto: Wikimedia Commons, licencja: CC BY-SA 4.0.

i ograniczonym w zestawieniu z umystem doskonatego i nieskonczonego Boga. Stad tez

wniosek o wyzszoSci wiary nad rozumem, jak i o koniecznosci podporzadkowania zasad

rozumu zasadom wiary.

Anzelm i ,wiara poszukujaca zrozumienia”

Sw. Augustyn przypisywat wiec rozumowi
role stuzebng wzgledem wiary, zwracajac
jednoczesnie uwage, iz jego wiklanie si¢

w kwestie Swiata doczesnego jest wysitkiem
proznym i zbednym. Mozna powiedziec, ze
taka postawa wytyczata sposob myslenia, jaki
przySwiecat catej filozofii
wczesnosredniowiecznej. Rozum ma stuzy¢
kwestiom najwyzszym i ostatecznym, ktore sg



kwestiami wiary, a wiec opierajg si¢ na
prawdach objawionych przez Boga. W ten
sposob utrwalit sie sSredniowieczny poglad,
ktory wyrazat sie¢ w lacinskiej maksymie:
philosophia ancilla theologiae, ttumaczonej
jako: ,filozofia niewolnicg teologii”, lub tez -
aby nieco ostabi¢ dosadno$¢ tacinskiego
ancilla - ,filozofia stuzka teologii”.

Na marginesie odnotujmy, ze postawa $w.
Augustyna, czysto teoretycznie, jest tylko
jedng z mozliwych odpowiedzi na kwesti¢
relacji wiary do rozumu, a wiec takze prawdy
objawionej do prawdy naukowej, czy teologii
do filozofii. Mozna przeciez zatozy¢, ze
pomiedzy tymi dwiema warto$ciami zadne
relacje nie zachodzg, co zasadniczo
przekresla problem i sprawia, ze nie trzeba
go dalej dyskutowac.

Wizerunek sw. Augustyna w kosciele
w Niedobczycach
Zrédto: Wikimedia Commons, licencja: CC BY-SA 3.0.

Filon z Aleksandrii, zwany kolokwialnie ,greckim

Zydem”, gdyz w duchu filozofii greckiej
podbudowywat teologie zydowska. Jego koncepcja
moze by¢ interpretowana jako tacznik pomiedzy
greckim a chrzescijanskim uprawianiem filozofii.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Mozna tez zatozy¢ rownorzedno$¢ wiary

i rozumu, jak w przysztosci, na dtugo po sw.
Augustynie i $w. Anzelmie, zrobi to §w.
Tomasz Akwinata. Mozna w koncu starac sie
podwazac warto$c¢ albo wiary, albo rozumu,
przez co i samo rozwazanie ich relacji
znacznie si¢ upraszcza.

Skupmy sie jednak na tym, jak problem tejze
relacji widziat Sw. Anzelm, nie bez powodu
nazywany w Sredniowieczu per Alter
Augustinus (z taciny tyle, co ,Drugi
Augustyn’, czy ,Nastepny Augustyn”).
Pomimo faktu, ze juz w wiekach Srednich
dostrzegano, ze Sw. Anzelm idzie w swych
rozwazaniach tropem $w. Augustyna,
dostrzegamy w jego ujeciu pewne
przesuniecie punktu ciezkoSci w opisywanej

tu relacji. Twierdzenie, ktore mozna traktowac jako podwaling wszystkich jego przemyslen,

da si¢ wylozy¢ w stwierdzeniu: fides quaerens intellectum, czyli: ,wiary poszukujacej

zrozumienia”, ,wiary szukajacej rozumu”. Odtad bowiem rozum nie miat by¢ czyms



stuzebnym wzgledem wiary, a wiec tym, co ja dopelnia poprzez postuszne
podporzadkowanie sig, lecz miat si¢ stac jej faktycznym dopetnieniem, gdyz rozum ma by¢
drogg, na ktorej wiara zyskuje swa petnie. Jak stwierdzit chrzescijanski filozof:

( ( Anzelm z Canterbury

Monologion. Proslogion

Nie usituje, Panie, przenikng¢ twojej gtebi, gdyz w zadnym razie nie
przyrownuje do niej mego intelektu; pragne jednak do pewnego
stopnia zrozumiec¢ twoja prawde, w ktorg wierzy i ktorg kocha moje
serce. Nie staram si¢ bowiem zrozumie¢, abym uwierzyt, ale wierze,
bym zrozumial. Albowiem i w to wierze, ze jeSli nie uwierze, nie

Zrozumiem
Zrédto: Anzelm z Canterbury, Monologion. Proslogion, ttrum. T. Wtodarczyk, Warszawa 1992, s. 143.

Anzelm nie stara si¢ wiec zrozumiec¢, aby moc wierzy¢, lecz wierzy, aby potrafi¢ zrozumiec.
Tak wiec wiara nadal pelni role nadrzedng, jednak rozum staje si¢ jedyna i konieczng do
niej drogg. Jesli Augustyn zaktadat, ze dziatalnos¢ rozumu ma zosta¢ podporzadkowana
potrzebom wiary, to Anzelm uwazal, ze rozum jest jedynym sposobem, aby wiare przenikngc
i umocni¢. Inaczej ujmujac te roznice mozna powiedziec¢, ze Augustyn uwazatl, ze rozum jest
warto$ciowy i przydatny tylko wtedy, jesli jest podporzadkowany potrzebom wiary, za$ dla
Anzelma wiara potrzebuje rozumu i musi si¢ na niego zdawac, aby by¢ wiarg prawdziw3.
Dla obu wiara byta czyms$ nadrzednym w stosunku do rozumu, jednak - jak wspomnieliSmy
- obaj gdzie indziej ktadli punkt ciezkosci w tej relacii.

Anzelm uwazal wiec, ze rozum ludzki jest czym$ wolnym i w pelni autonomicznym,
powinien jednak pozostawa¢ w granicach dogmatow - ttumaczy¢ je i objasnia¢. Prawda
objawiona (wiara) musi zosta¢ objasniona w racjonalnych analizach (rozum). Z tych tez
powodow filozof szedt dalej, niz jacykolwiek jego poprzednicy. Uwazal bowiem, Ze istnieje
mozliwo$¢ racjonalnego wyjasnienia nie tylko prawd zawartych w objawieniu, ale tez: Boga,
jego cech, tajemnicy Trojcy, itd. Glosit wiec postulat racjonalnosci (mozliwosci poznania
dzieki rozumowi) nie tylko boskiego dzieta i boskich objawien, ale i samego Boga. Jesli Bog
jest racjonalny, to jest i poznawalny. A w takim wypadku mozemy go poznac, zrozumiec

i okresli¢c. Podkreslmy przy tym fakt, ktory podkreslat sam Anzelm (chociazby

w przytoczonym juz cytacie), iz jego przekonania nie nosza sladow pychy. Filozof nie gtosi
przeciez kultu rozumu, pragnie jedynie jak najlepiej pozna¢ kwestie ostateczne, dotyczace
prawd wiecznych - odkry¢ je na tyle, na ile pozwala na to ograniczony i skonczony ludzki
umyst - aby dzigki temu umocni¢ swg wiare¢ i przekuc ja w wiare prawdziwg, a wiec
wspartg zrozumieniem.



Ontologiczny dowdd na istnienie Boga (i krytyka tegoz
dowodu)

Stownik
dziedziny filozoficzne

poszczegolne domeny filozofii, sktadajgce si¢ na filozofi¢ ogodlnie rozumiang. Historycznie
pierwszg parcelacje dyscyplin filozoficznych przedstawit Arystoteles, cho¢ juz w jego
czasach znany byt inny podzial, zaproponowany przez szkoty hellenistyczne (stoikow,
epikurejczykow i sceptykow), dzielgcy filozofi¢ na: etyke, logike i fizyke. Obecnie mowi
sie o szesciu klasycznych dyscyplinach filozoficznych, a wiec tych dziedzinach wiedzy,
ktore nie staly sie niezaleznymi naukami (s3 to: etyka, estetyka, epistemologia, aksjologia,
antropologia filozoficzna, metafizyka/ ontologia). Oprocz nich uprawiane s3a filozofie
dedykowane poszczego6lnym naukom szczegotowym (np. filozofia prawa, filozofia historii
itp.) oraz konkretne dziedziny filozoficzne, dedykowane r6znym naukom (np. etyka
lekarska, moralno$¢ medycyny itp.)

ontologia

(od gr. 6n, on, - byt i Adgog, logos - tyle co: nauka) nauka o bycie, a wiec istniejacych
przedmiotach, przyczynach i sposobach ich istnienia, wlasciwosciach i przymiotach.
Jedna z szeS$ciu klasycznych dyscyplin metafizycznych, czesto utozsamiana z metafizykg
(dziedzing filozofii dotyczacych kwestii ponad- czy pozafizycznych)

patrystyka

(fac. patristica, gr. namp, patres) - nauka zajmujaca si¢ tworczoscig i zyciem O jcow
Kos$ciota i pisarzy starochrzeS$cijanskich oraz epokg, w ktorej zyli. Patrystyka moze by¢
dziatem historii albo teologii

teleologia

(od gr. téAog, telos - cel, kres, spetnienie) metoda celowego wyjasniania zjawisk
zachodzacych w rzeczywistosci. W ujeciu teleologicznym ttumaczymy zjawiska nie

w sposoOb przyczynowy czy przyczynowo-skutkowy, lecz celowy. Oznacza to, ze kazde
zjawisko analizujemy nie z perspektywy przyczyn jego zaistnienia, lecz skutku, jaki

wywotato. Jej inicjatorem byl Arystoteles, ktory za jej pomoca ttumaczyt zjawiska fizyczne
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Mapa mysli

Polecenie 1

Przeanalizuj ponizsza mape mysli. Zapoznaj sie z wybranymi przyktadami rozwazania relacji
pomiedzy wiarg i rozumem.

Polecenie 2

Jeszcze raz przeanalizuj multimedium. Zastanow sie, ktére z tych stanowisk wydaje ci sie
najblizsze. Rozwaz, czy w ogodle uwazasz, ze ktéres z nich jest Ci bliskie. Uzasadnij swoj wybor.




1. Wiara chrzescijariska jest
niczym innym, jak
zniewoleniem miernych
intelektualnie jednostek,
ktdre nie sa w stanie mysle¢

2. Ludzki rozum, cho¢
ograniczony i staby, nie
powinien wikfac sie w.
kwestie wiary, ktore sa
fatszem i manipulacja

anawszystko 2 po to, aby Kler i
potrzebuja gotowych grupa sprawujaca whadze
odpowiedzi, zeby w ogéle trzymata w ryzach
méc zyé. bezmyélny thum.

Fryderyk Nietzsche

irozumu
maja sie do siebie nijak. Nie
przenikaja sie miedzy soba.

2. Wiara jest

Seren Kierkegaard

dlatego tr

3. Wiara jest wiec
,pekniecier

rozumu.
koniecznym.

1. Wprowadzenie podziatu
na rozum czysty
(teoretyczny, naukowy) i
praktyczny (ktorym
postugujemy sie w zyciu
codziennym).

2. Rozum czysty nie jest w
stanie odkry¢ idei typu Bog,
kosmos, dusza
niesmiertelna. Sa to tak
zwane idee regulatywne, a
wiec takie, ktére wymykaja
sie skoriczonemu rozumowi
ludzkiemu (nie jestesmy w
stanie ich odkry¢ dzieki
2zwiazkowi przyczynowo-
skutkowemu, jakimi operuje
nasz rozum). Natomiast
rozum praktyczny postuluje
istnienie Boga czy duszy
niesmiertelnej, gdyz dzieki
tym ideom cztowiek
prowadzi sie moralnie i
wierzy, ze jego zycie ma
sens.

3. Jesli czlowiek powinien
wierzyé w cokolwiek, to w
samego siebie - w swe sity
Zyciowe, w moEiwos¢
realizowania whasnych sit
witalnych i w kierowanie
2yciem tak, jak uwaza za
stosowne.

zum powinien

materii nauk
szczegétowych,

poznania tylko tych kwesti
ktdre 3 dla ni

2. Wszelka mozliwosé

umowi

tajemnica wiary, w ktéra
musimy po prostu wierzy¢,

Sw. Augustyn z Hippony
Sw. Anzelm z Canterbury

Relacje pomiedzy wiarg a
rozumem w filozofii (na
wybranych przyktadach)

Immanuel Kant

3. Rozum czysty nie
udowodni nam istnienia
Boga czy duszy, zas rozum
praktyczny jedynie
postuluje ich istnienie.
Oznacza to, ze nie jestesmy
w stanie przeniknag, zgtebic
czy zrozumiec tych idei, ale
réwnoczesnie, ze ,rozum
musi zrobi¢ miejsce dla
wiary”.

4. Wszelkie dowody na
istnienie Boga sa
niewystarczajace, bo zaden
Znich nie jest w stanie
dowies¢ jego istnienia.
,Bog’ (jako idea
regulatywna) wymyka sig
sposobor ludzkiego
rozumowania. ,Boga® ¢
,duszy” nie da sie
udowodnié, dobrze jednak
- ze wzgledow
praktycznych - zatozyé ich
istnienie.

Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Sw. Tomasz z Akwinu

1. Wiara i
mego ptaka”. Zaréwno
dzieki wierze i dzieki
mowi dochodzimy do
znych i do
ebszego zrozumienia
dogmatu

3. Cztow

do poznania Boga i duszy
ludzkiej ( t t

iwe). Cata reszta -
pektywy je
zbednym wysitkiem.

1. Wiara poszukujaca
rozumu. Rozum pozwala
lepiej rozumiec kwestie

wiary, czyniac wiare

,prawdziwsza’, ,petnicjs:

3. Powinniémy wierzyé, aby
zrozumiec. Nie powinnismy
rozumowac, aby uwierzyc.
Kwestie wiary maja prymat
nad kwestiami rozumu.
Diatego rozum,
wspomagajacy wiare,
uprawia najlepszy,
najbardziej wartosciowy
wysitek i prawdziwie stuzy
cztowiekowi.

2. Nie powinnismy
¢ kwestii wyzszosci

odwrotnie, bo to nie ma
sensu. To sa dwa zrédfa
térych na

korzystac.

2. Rozum ludzki jest
ograniczony i skoriczony,
Zwlaszcza wzgledem
nieograniczonego i
nieskoriczonego Boga.
Powinnismy jednak dazy¢
do jak najlepszego
,ogarniecia’ rozumem

estii wiary. Dzieki temu
bowiem nasza wiara staje
sie silniejsza.

3. Wiara bez rozumu jest

na manowce” - rozwaz:
odne uw:



Sprawdz sie

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Cwiczenie 1

Zrédto ilustracji: Plotyn Wikimedia Commons, CC BY 3.0; Leibniz, Wikimedia Commons, domena publiczna; August z Hippony,
Wikimedia Commons, CC BY-SA 4.0; Kant, Flickr, CC BY 2.0.

Zrédto: Wikimedia Commons.

Cwiczenie 2

O swietym Anzelmie méwiono w Sredniowieczu (i do dzi$ sie méwi) per...

() Alter Augustinus.

() Secundo Tomasus.

() Neoplatonicus.

() klasyk patrystyki.

Cwiczenie 3

Utéz imiona filozoféw od najstarszego do najmtodszego.

Immanuel Kant

Sw. Anzelm z Canterbury

Sagren Kierkegaard

Sw. Tomasz z Akwinu

Sw. Augustyn z Hippony

114

114

114

114

O



Cwiczenie 4 >

Ponizsza tabela zawiera twierdzenia dotyczace koncepcji $w. Anzelma. Zaznacz te zgodne
z prawda.

Twierdzenie Prawda Fatsz

To, co zwiemy dzi$
yontologicznym dowodem
na istnienie Boga”, jako O O
pierwszy sformutowat
wiasnie sw. Anzelm.

Sw. Anzelm stwierdzit, ze
rozumie po to, aby wierzyc,
a nie chce wierzy¢, aby O
zrozumiec.

Sw. Augustyn byt nazywany
Alter Anzelmus, co oznacza
tyle, co ,Drugi Anzelm”, O
,Nastepca Anezlma”.

Petne zréwnanie wiary
i rozumu przypada na
koncepcje $w. Tomasza, lecz O O
jeszcze nie na koncepcje
Sw. Anzelma.

Cwiczenie 5

Wiasnymi stowami wyjasnij, co miat na mysli sw. Anzelm, gdy stwierdzit, ze tylko gtupiec
mogtby powiedzied, ze Boga nie ma.




Cwiczenie 6

Witasnymi stowami wyjasnij tres¢ tacinskiej sentencji philosophia ancilla theologiae.

Cwiczenie 7

Witasnymi stowami wyjasnij tres¢ maksymy fides quaerens intellectum.




Cwiczenie 8 @

Ponizej znajduje sie wypowiedz sw. Anzelma. Zapoznaj sie z jej trescig, a nastepnie wskaz
zdania, ktore s z nig zgodne.

( ( Anzelm z Canterbury
Monologion. Proslogion

| tym jestes ty, Panie Boze nasz. Jestes wiec tak bardzo prawdziwie,
Panie, Boze mdj, ze nawet nie mozna pomyslec, ze nie jestes. | stusznie.
Gdyby bowiem jakis umyst mogtby pomysle¢ cos lepszego od ciebie,
wowczas stworzenie wzniostoby sie ponad stwoércg i wydawatoby sad
o stworcy, a to jest niestychanie absurdalne. O wszystkim za$ innym, co
jest, z wyjatkiem ciebie jedynie, mozna pomyslec, ze nie jest. Ty wiec
jedyny posiadasz byt w sposdb najbardziej prawdziwy ze wszystkich
rzeczy i dlatego tez w sposob najwiekszy ze wszystkich, albowiem nic
innego nie jest tak bardzo prawdziwe i dlatego wszystko inne ma mniegj
bytu (...)

Niewatpliwie nikt rozumiejacy to, czym jest Bog, nie moze pomyslec, ze
Boga nie ma.

Zrédto: Anzelm z Canterbury, Monologion. Proslogion, thum. T. Wtodarczyk, Warszawa 1992, s. 148.

(] Ogoétistniejacych bytéw ma status réwnorzedny pod wzgledem doskonatosci.
(] Bogjest istota, ktéra istnieje prawdziwie.
(] O wszystkim, poza Bogiem, mozna pomysle¢, iz mogtoby nie istniec.

0 Jakakolwiek forma racjonalnego namystu ontologicznego zawsze prowadzi do
whniosku, ze Bog istnigje.



Dla nauczyciela

Autor: Katarzyna Mackowska

Przedmiot: Filozofia

Temat: Relacje miedzy wiara a rozumem na gruncie mysli §$w. Anzelma

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztalcace, technikum, zakres rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

lIl. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Uczen opanowuje nastepujace tresci nauczania zawarte w podstawie
programowej do filozofii zakresu podstawowego:

7) poczatki filozoficznej teologii (punkt XI).

[ll. Wybrane problemy filozofii.

3. Wybrane spory metafizyczne (ontologiczne). Uczen, definiujagc odpowiednie terminy
i analizujac argumenty, rekonstruuje nastepujace spory:

1) o stosunek rzeczy do umystu (realizm - idealizm);

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje obywatelskie;

kompetencije w zakresie Swiadomosci i ekspresji kulturalnej;
kompetencje cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;

kompetencije w zakresie rozumienia i tworzenia informacij.
Cele operacyjne (jezykiem ucznia):

» Zdefiniujesz, czym jest fides quaerens intellectum.

» Poznasz relacje wiary i rozumu w interpretaciji Sw. Anzelma.

» Przeanalizujesz ontologiczny dowdd na istnienie Boga.

» Poréwnasz rozne filozoficzne rozstrzygnigcia relacji wiary i rozumu.

Cele operacyjne. Uczen:

e wyjasnia, czym jest fides quaerens intellectum;
 okresla relacje miedzy wiarg a rozumiem w interpretacji $w. Anzelma;
» rekonstruuje ontologiczny dowod na istnienie Boga;



« dokonuje analizy roznych ilozoficznych rozstrzygniec¢ relacji wiary i rozumu.
Strategie nauczania:

o konstruktywizm.
Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;

o dyskusja;

e quiz;

e praca z tekstem;

e prezentacja.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

e praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gtoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
 zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
« tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zaje¢. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostg¢pnia uczniom
e-material: ,Relacje miedzy wiarg a rozumem na gruncie mysli Sw. Anzelma”. Uczniowie
majg zapoznac sie z treSciami w sekcji ,,Przeczytaj” i przygotowac prezentacje, w ktorej
przedstawia przyktady ilustrujgce zagadnienia zwigzane z tematem lekcji.

Faza wprowadzajaca:

1. Prowadzacy zajecia loguje si¢ na platformie. Na tablicy interaktywnejlub za pomocg
rzutnika wyswietla temat lekcji, nastepnie omawia cel zaje¢ i informuje uczniow o ich
planowanym przebiegu. Wspoélnie z uczniami ustala kryteria sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Nauczyciel zadaje uczniom i uczennicom pytanie, jaka ich
zdaniem zachodzi relacja miedzy wiarg a rozumiem.

Faza realizacyjna:



1. Praca z tekstem. W zaleznoSci od stanu przygotowania uczniow do lekcji nauczyciel
prosi o indywidualne, ciche zapoznanie si¢ z tekstem w sekcji ,,Przeczytaj” lub od razu
przechodzi do podzialu ucznidéw na kilka grup, ktore na podstawie e-materialu
uktadajg pytania do quizu dla innych grup. Nastepnie nauczyciel wraz z uczniami
okresla zasady rywalizacji i punktowania dobrych odpowiedzi (np. gra na czas lub na
liczbe poprawnych odpowiedzi). Przeprowadzenie gry w klasie. Nauczyciel lub
wybrany uczen dba o prawidlowy przebieg quizu zgodnie z wcze$niejszymi
ustaleniami. Nauczyciel nagradza zwycieska druzyne, np. ocenami z aktywnosci.

2. Praca z multimedium. Uczniowie uruchamiaja na tabletach lub komputerach materiat
z sekcji ,Mapa mysli”, a nastepnie odczytujg polecenia:

- Przeanalizuj ponizsza mape mySli. Zapoznaj sie z wybranymi przykiadami rozwazania
relacji pomiedzy wiarg i rozumem.

- Jeszcze raz przeanalizuj multimedium. Zastanow sig, ktore z tych stanowisk wydaje ci
sie najblizsze. Rozwaz, czy w ogole uwazasz, zZe ktores z nich jest Ci bliskie. Uzasadnij
swoj wybor.

Pracujg w parach, analizujgc tres¢ zadania, dyskutujac i zapisujac wnioski. Wybrane
grupy omawiajg swoje rozwigzania i spostrzezenia na forum klasy.

3. Uczniowie wykonujg indywidualnie ¢wiczenia nr 5-8, a nastgpnie poréwnuja swoje
odpowiedzi z kolegg lub kolezanka.

Faza podsumowujaca:

1. Wszyscy uczniowie podsumowuja zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.
Praca domowa:

1. Uczniowie rozwigzujg zadania 1-4.
Materialy pomocnicze:

o Tatarkiewicz W., Historia filozofii, Warszawa 2005.
e Brudnik E., Ja i mdj uczen pracujemy aktywnie: przewodnik po metodach
aktywizujagcych, Warszawa 2010.

Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

» Uczniowie zapoznajg si¢ z multimedium w sekcji ,Mapa mysli” i przygotowuja do niego
pytania. Nastepnie zadajg je sobie nawzajem, sprawdzajac stopien przyswojenia jego
tresci.



