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Jaka jest alternatywa dla liberalizmu, ktory w znacznej czesci uksztaltowat modele
funkcjonowania nowoczesnych spoteczenstw? Historia XX wieku zna idee mniej
wplywowe, ale znacznie bardziejradykalne. Libertarianie, zwolennicy zminimalizowania
roli panstwa chcieli sprowadzi¢ je do roli agencji ochrony. Anarchisci postulowali jego
catkowita likwidacje. Jak zytoby sie w panstwach urzadzonych wedtug ich postulatow?

Twoje cele

» Poznasz zalozenia dwoch radykalnych idei politycznych: libertarianizmu
i anarchizmu.

e Przeanalizujesz, z jakich pomystow na urzadzenie panstwa wyewoluowaty ideologie
libertarianska i anarchistyczna.

» Wyjasnisz koncepcje ,bytu panstwopodobnego” w ujeciu Roberta Nozicka
i zastanowisz sig, jak zyloby sie w panstwie urzagdzonym wedle tego pomystu?




Przeczytaj

Dwa przyktady ruchéw skrajnych - libertarianizm i anarchizm

Libertarianizm

Libertarianizm stanowi skrajng odmian¢
liberalizmu. Za gtéwnych reprezentantow
tego stanowiska uwaza si¢ m.in. Roberta
Nozicka (1938-2002) i Murraya Rothbarda
(1926-1995). Podstawowym dogmatem ruchu
libertarianskiego jest wolno$¢ ekonomiczna.
Jego przedstawiciele zazwyczaj formutujg
radykalng krytyke wszelkiejingerenciji rzadu
w mechanizmy wolnorynkowe, twierdzac, ze
skutki tego sg wytacznie szkodliwe. W Unii
Europejskiej przedmiotem ich krytyki sg m.in.
wszystkie fundusze europejskie, wspierajgce
rozmaite sektory gospodarki. Ich zdaniem,
gospodarka lepiej poradzitaby sobie bez tych
funduszy, a tak zyskujemy jedynie armie Murray Rothbard

urzednikow, ktorzy produkujac przy tym .
] ¢ ’ yPp o J _p y . Zrédto: Ludwig von Mises Institute, Wikimedia Commons,
jatowe procedury administracyjne, nadzoruja jicencja: cc BY 3.0.

sposob wydawania pieniedzy przez te
fundusze.

Libertarianie sa wiec zwolennikami panstwa minimalnego, a nawet, jak to ujal Nozick,
ultraminimalnego, czyli takiego, ktorego ingerencja w zycie jednostek ograniczona jest do
absolutnego minimum. Za niesprawiedliwy uwazaja wiec takze progresywny podatek
dochodowy (majgcy na celu redystrybucje dochodow), twierdzac, ze jest to rodzaj
zalegalizowanego rabunku. Uwazajg, ze nalezy sprywatyzowac nie tylko szkolnictwo i stuzbe
zdrowia, ale rowniez wojsko i wieziennictwo. Ponadto za naduzycie uwazaja wszelkie
przejawy opiekunczos$ci panstwa, jak zakaz prostytuciji, pornografii, hazardu, narkotykow
czy nakaz zapinania pasow w samochodzie. Jesli cztowiek chce sobie zmarnowac zycie

i zdrowie, to jego wlasna sprawa, a nie panstwa.

Libertarianie czesto okreslajg obywateli mianem klientéw panstwa, zainteresowanych
wytacznie ochrong - niczym wiecej. Sprowadza to panstwo do roli agencji ochrony, czyli -
jak to okreslali dawni liberalisci - ,,stroza nocnego”. Nozick nazwat takie panstwo ,bytem
panstwopodobnym”. Podatek to z tej perspektywy rodzaj ,,polisy”, wykupywanejw agencji
ochraniajacej teren, ktory sie zamieszkuje. Co jednak z tymi, pyta Nozick, ktorych nie stac¢
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na wykupienie polisy? Jezeli byt panstwopodobny” chroni takze ich, to wydaje si¢ to
niesprawiedliwym naruszeniem wolnosci 0sob lepiej uposazonych. Nozick wynajduje
ciekawy sposob ominiecia tego problemu. Twierdzi, ze czesScia polisy, ktorg obywatel-klient
wykupuje w ,bycie panstwopodobnym”, jest ochrona przed ,ryzykiem egzekwowania
sprawiedliwo$ci na wiasng reke”. Otdz ochrona taka stanowi ograniczenie naturalnych (w
rozumieniu Thomasa Hobbesa) praw tych klientow, ktorzy zamieszkujg dany teren,

a ktorych nie sta¢ na polise. Nalezy im sie wiec zado$¢uczynienie, a jest nim wykupienie
takze im takiej polisy. W ten sposob, nie pogwalcajac niczyich naturalnych praw, wszyscy
zostajg objeci ochrong panstwa, ktore — podkreslmy to — ogranicza si¢ wylgcznie do
ochrony.

“ Robert Nozick

Panstwo minimalne i ultraminimalne

Panstwo z klasycznej teorii liberalnej, panstwo ,,stroz nocny”:
ograniczone do funkcji obrony wszystkich swych obywateli przed
przemocy, kradziezg i oszustwem oraz do gwarantowania umow i tak
dalej wydaje si¢ by¢ redystrybutywne. Mozemy sobie wyobrazi¢ co
najmniej jeden taki uktad spoteczny bedgcy czyms posrednim miedzy
schematem prywatnych stowarzyszen obronnych a panstwem
strozem nocnym. A poniewaz panstwo to czesto bywa nazywane
panstwem minimalnym, ten inny uktad spoteczny bedziemy nazywali
panstwem ultraminimalnym. Panstwo ultraminimalne zachowuje
monopol na uzywanie sily z wyjatkiem tej, ktora jest niezbedna do
bezposredniej samoobrony, a zatem wyklucza indywidualny (lub
grupowy) odwet za zto i wymierzanie zados¢uczynienia. Jednakze
ochrone i ustugi polegajace na egzekwowaniu prawa zapewnia tylko
tym, ktorzy wykupia odpowiednie polisy. Ludzie, ktorzy nie wykupuja
od monopolu polisy ochronnej, nie sa objeci ochrong. Panstwo
minimalne (stroz nocny) jest tozsame z panstwem ultraminimalnym
uzupetnionym o (wyraznie redystrybutywna) friedmanowska
koncepcje bonow finansowanych z dochodow podatkowych. Zgodnie
z tg koncepcjg wszyscy ludzie (albo niektorzy - na przykiad
potrzebujacy otrzymujg optacone z podatkow bony, ktore mogg
wykorzystac jedynie na zakup polisy ochronnej od panstwa
ultraminimalnego.



Poniewaz panstwo-stroz nocny wydaje si¢ by¢ redystrybutywne

w zakresie, w jakim zmusza pewnych ludzi do ptacenia za ochrone
innych, jego rzecznicy musza wyjasnic, dlaczego wtasnie ta
redystrybutywna funkcja panstwa jest tu wyjatkiem. Jesli jakas
redystrybucja jest uprawomocniona w celu ochrony wszystkich,
dlaczego zatem redystrybucja nie jest w rownym stopniu
uprawomocniona dla realizacji innych atrakcyjnych i pozadanych
celow? Jakie racjonalne uzasadnienie w szczegolny sposob
wyodrebnia ustugi ochronne jako jedyny przedmiot prawomocnych
dziatan redystrybutywnych? Kiedy juz si¢ znajdzie takie uzasadnienie,
moze sie okazac, ze owo zapewnianie ustug ochronnych nie jest
redystrybutywne. Dokladniej, termin ,redystrybutywny” dotyczy
raczej typow uzasadnien dla danego uktadu, niz samego ukiadu.
Postugujac sie elipsa mozemy nazywac jakis uktad
z<redystrybutywnym, jesli jego gtowne (jedynie mozliwe)
konstytutywne uzasadnienia same majg nature redysuybutywna.
(Podobnie z funkcjami ,,patemalistycznyini”.) Znalezienie niezbednych
uzasadnien nieredystrybutywnych sklonitoby nas do porzucenia owej
etykietki. To, czy o instytucji biorgcej pieniadze od jednych i dajacejje
innym mowimy, ze jest redystrybutywna, bedzie zalezato od tego,
dlaczego mysSlimy, ze tak jest. Zwracanie ukradzionych pieniedzy lub
czynienie zadoS¢ za pogwalcone prawa nie sg uzasadnieniami
redystrybutywnymi. Do tej pory mowitem o panstwie-strozu
nocnym, ze wydaje sie redystrybutywne, a to w celu, by pozostawic
otwartg mozliwos¢ znalezienia nieredysuybutywnych typow
uzasadnien, ktore usprawiedliwiatyby zapewnianie przez jednych
ludzi ustug ochronnych drugim. Zwolennik panstwa
ultraminimalnego zdaje si¢ zajmowac stanowisko niespojne, nawet
jezeli uda mu si¢ unikna¢ kwestii tego, co sprawia; ze jedynie ochrona
nadaje si¢ do redystrybucji. Wielce zatroskany ochrong praw przed
pogwalceniem, z tego czyni jedyng uprawomocniong funkcje panstwa
i protestuje, ze wszystkie inne s3 nie-prawomocne, poniewaz same
zakladajg gwalcenie praw. Skoro ochronie i niegwatceniu praw



przyznaje on tak wywyzszone miejsce, to jak moze popiera¢ panstwo

ultraminimalne, ktore, jak sie zdaje, pozostawia prawa niektorych

0sob bez ochrony albo chroni ie Zle?

Zrédto: Robert Nozick, Paristwo minimalne i ultraminimalne.

Anarchizm

Najskrajniejszg postacig liberalizmu jest
anarchizm indywidualistyczny (anarchia gr.
‘bez wiladcy'), ktory jak kazdy anarchizm
postuluje catkowite usuniecie panstwa

i wszelkich instytuciji. Za ojca anarchizmu
uwazany jest Pierre-Joseph Proudhon (1809-
1865). Jego zwolennicy postulujg spoteczenstwo
oparte na wolnej wymianie dobr

i dobrosgsiedzkich lokalnych stosunkach.
Uwazajg, ze ryzyko wojny wszystkich ze
wszystkimi, o ktorym pisat Hobbes, jest
mniejszym ztem niz instytucja panstwa.

Anarchizm jest nurtem bardzo zréznicowanym,
ale mozna okresli¢, iz zawsze jest on radykalng
postacig albo liberalizmu, albo lewicy. W drugim
wypadku wyroznia si¢ anarchizm
kolektywistyczny i anarchizm komunistyczny.

Pierre-Joseph Proudhon
Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Juz same nazwy wskazuja, w jaki rodzaj tadu, ktory miatby powstac¢ po zniesieniu instytucji

panstwa, wierza ich wyznawcy. W pierwszym wypadku bylyby to wspotpracujace ze sobg

kolektywy czy dobrowolnie zrzeszone gminy, w drugim - ogoélnospoteczna komuna,

opierajaca sie na zniesieniu wszelkiej wlasnosci prywatneji lokalnej demokracii

bezposrednie;j.

( ( Pierre Joseph Proudhon
Co to jest wlasnos¢?

Gdybym miat odpowiedzie¢ na pytanie: czym jest niewolnictwo?

i gdybym odpowiedziat na nie jednym stowem: jest morderstwem -

my$sl moja bytaby od razu zrozumiana. Nie potrzebowatbym

wyglaszac¢ dlugiej mowy, aby wykazac, ze wiadza, ktora odbiera

cztowiekowi mys$l, wole, osobowos¢, jest wladzg nad jego zyciem

i Smiercig, i ze uczynic¢ z cztowieka niewolnika jest tym samym, co
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zamordowac go. Dlaczego wiec nie mogtbym na to drugie pytanie: co
to jest wlasnos$c¢? odpowiedzie¢ podobnie: wlasnosc jest kradziezg.
Dlaczego w tym wypadku nie miatbym mie¢ pewnosci, ze nie zostan¢
zrozumiany, skoro to drugie twierdzenie jest tylko przeksztalceniem
pierwszego?

Podejmuje rozprawe o samej zasadzie naszych rzagdow i instytucii,

o wlasnos$ci - mam prawo do tego: moge pomyli¢ sie¢ w konkluziji,
ktora wyniknie z moich badan — mam prawo: podoba mi si¢ umiescic
ostatnig mysl mojej ksiazki na poczatku - zawsze mam do tego prawo.
Ten i Ow pisarz poucza, ze wlasnosc jest prawem obywatela,
zrodzonym z zajecia przedmiotu i usankcjonowanym przez ustawe,
inny utrzymuje, ze jest to prawo naturalne, majace swe zrodto

w pracy: i oto obydwie te teorie, ktore wydajq si¢ tak przeciwstawne,
znajduja poparcie i uznanie.

Moim zdaniem ani praca, ani zajecie przedmiotu, ani ustawa nie mogg
stworzy¢ wilasnosci: wlasnosc¢ jest skutkiem bez przyczyny. Czy
zastluguje na nagane?

Jaki szmer si¢ podnosi!

— Wiasnosc¢ jest kradziezg! Oto dzwon alarmowy '93 roku! Oto
zapowiedz rewolucji... - Uspokoj sie czytelniku: nie jestem bynajmnie;j
zarzewiem niezgody, nie jestem podzegaczem do buntu. Uprzedzam
tylko histori¢ o kilka dni: wyktadam prawde, ktorej ujawnienie
daremnie probujemy powstrzymac, pisze przedmowe do naszej
przysztej konstytucji. Jesli uprzedzenia pozwolg nam zrozumiec te
definicje, ktora wydaje sie bluznierstwem - wlasno$c¢ to kradziez -
bedzie ona jak ostrze piorunu: lecz ilez przesagdoéw przeciwstawia si¢
temu... Filozofia nie zmieni niestety biegu wydarzen! Przeznaczenie
spelni sie niezaleznie od proroctwa. A swoja drogg, czy nie powinna
dokonac si¢ sprawiedliwos¢, czy nie powinna zakonczyc si¢ nasza
edukacja?

Zrédto: Pierre Joseph Proudhon, Co to jest wtasnosc?, Zielona Géra 1997, s. 2.

Wspolczesni anarchisci jednocza si¢ przy okazji protestow przeciw dziatalnosci takich
organizacji, jak: Swiatowa Organizacja Handlu, Miedzynarodowy Fundusz Walutowy czy



podczas spotkan G8 (grupy o$miu najbardziej uprzemystowionych panstw Swiata).

Stownik
anarchizm

(gr. anarchia — bezrzad, chaos) ideologia i ruch spoteczny, postulujgce zlikwidowanie
panstwa oraz uznajace nieograniczong wolnos¢ jednostki za wartos¢ nadrzedng

libertarianizm

(tac. liberalis — wolnoSciowy) doktryna polityczno-spoteczna przeciwna jakimkolwiek

ograniczeniom swobody dziatania jednostek oraz interwencjonizmowi panstwowemu



Film

Polecenie 1

Woystuchaj wyktadu dr Karoliny Wigury i okresl, czym libertarianizm rézni sie od liberalizmu.

Film dostepny pod adresem https://zpe.gov.pl/a/D1DZv4zvk
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Nagranie filmowe lekcji pod tytulem Czym jest libertarianizm?

Polecenie 2

Jakie sa, wedtug ciebie, zalety i wady zatozen libertarianizmu?



https://zpe.gov.pl/a/D1DZv4zvk

Film

Polecenie 1

Wystuchaj wyktadu dr Karoliny Wigury i odpowiedz na pytanie: wobec czego sprzeciwiajg sie
anarchisci? Czy anarchisci odrzucajg idee sprawiedliwosci spotecznej? Dlaczego?

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl/a/DYi819gPy
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Film opowiada o doktrynach anarchistycznych

Polecenie 2

Czym roznity sie koncepcje anarchistyczne w Anglii, Francji i Rosji w XIX wieku? Ktoére z tych
koncepcji miaty charakter rewolucyjny?

Polecenie 3

Czy szkolnictwo powinno zosta¢ sprywatyzowane, czy pozostawac pod ochrong panstwa?

Stwoérz mem, ktoéry bedzie twoim stanowiskiem w dyskusiji.


https://zpe.gov.pl/a/DYi8I9gPy

Cwiczenie 1

Przyporzadkuj cechy do libertarianizmu i anarchizmu.

libertarianizm

minimalna ingerencja wtadz
w zycie obywateli

postulat catkowicie wolnego
rynku

anarchizm

koncepcja panstwa ,stréza
nocnego”

instytucja panstwa jest zta

zniesienie instytucji panstwa ’

przeciwko opiekunczosci
panstwa

ludzie s3 zepsuci przez panstwo ’

idea panstwa minimalnego ’

prywatyzacja szkolnictwa ’




Cwiczenie 2
Wskaz zdania prawdziwe.

(] Libertarianizm jest bardziej radykalna odmiang liberalizmu.

0 Libertarianie uwazaja, ze ludzie nie sg w stanie zorganizowac sie w spontaniczny
sposob.

(] Libertarianizm zaktada, ze ludzie sg z natury nieagresywni.
[ ] Libertarianim stawia w centrum wolno$¢ jednostki.
D Libertarianizm dopuszcza interwencjonizm panstwowy w uzasadnionych
przypadkach.
Cwiczenie 3

Wskaz zdanie fatszywe.

() Witadza dla anarchistéw to zakamuflowane przestepstwo.
() Anarchizm wywodzi sie z Anglii.

O Anarchisci nie dgza do réwnosci spotecznej, chca tylko niczym nieograniczonej
wolnosci.

() Anarchisci uwazaja, ze narzucanie prawa jest tyrania.



Dla nauczyciela

Autor: Pawel Kaniowski

Przedmiot: Filozofia

Temat: Wspolczesna filozofia polityki: libertarianizm i anarchizm
Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres podstawowy
i rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres podstawowy

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

l. Pojecie filozofii. Uczen:

2) wymienia i charakteryzuje wazniejsze dyscypliny filozofii: metafizyka (ontologia), epistemologia,
etyka, filozofia przyrody, antropologia filozoficzna, teologia filozoficzna, filozofia piekna i sztuki
(estetyka), filozofia polityki;

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

[ll. Wybrane problemy filozofii.

5. Wybrane spory antropologiczne. Uczen, definiujgc odpowiednie terminy i analizujac
argumenty, rekonstruuje nastepujace spory:

3) o wolnoé¢ woli (libertarianizm - fatalizm - kompatybilizm);

10. Wybrane spory z zakresu filozofii polityki. Uczen, definiujagc odpowiednie terminy i analizujac
argumenty, rekonstruuje nastepujace spory:

3) o naczelne wartosci zycia spotecznego (liberalizm kulturowy - konserwatyzm);

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

kompetencije obywatelskie;

kompetencje cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sieg;

kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informacij.
Cele operacyjne. Uczen:

» przedstawia zatozenia dwoch radykalnych idei politycznych: libertarianizmu
i anarchizmu;

 analizuje, z jakich pomystow na urzadzenie panstwa wyewoluowaly ideologie
libertarianska i anarchistyczna;



» wyjasnia koncepcje ,bytu panstwopodobnego” w ujeciu Roberta Nozicka.
Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
» konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
o dyskusja.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gtoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
 zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
« tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zajeé. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostgpnia uczniom
e-material: ,Wspotczesna filozofia polityki: libertarianizm i anarchizm”. Uczniowie maja
zapoznac si¢ z tresciami w sekcji ,,Przeczytaj’ i przygotowac prezentacje, w ktorej
przedstawia przyktady ilustrujgce zagadnienia zwigzane z tematem lekcji.

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel, po zalogowaniu sie na platformie, wySwietla na tablicy interaktywnejlub za
pomoca rzutnika temat lekcji oraz jej cele. Okresla wigzace dla uczniow kryteria
sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Za pomocg raportu dostepnego w panelu uzytkownika
nauczyciel sprawdza przygotowanie uczniow do lekcji. Nastepnie inicjuje rozmowe
kierowang na podstawie pytan zawartych we wprowadzeniu.

Faza realizacyjna:



1. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla materiat z sekcji ,Film”, a nastepnie czyta
polecenie Okresl, czym libertarianizm rozni si¢ od liberalizmu. Uczniowie wykonujg
zadanie w parach. Nastepnie wybrana osoba prezentuje propozycje odpowiedzi,

a pozostali uczniowie ustosunkowujg si¢ do niej. Nauczyciel w razie potrzeby
uzupelnia jg, udzielajac uczniom informaciji zwrotne;j.

2. Praca z drugim multimedium. Uczniowie zapoznajg si¢ z materiatem w sekcji ,,Film”
Klasa dzieli si¢ na grupy. Kazdy zespo6t opracowuje odpowiedzi do polecen i ¢wiczen.
Po wyznaczonym przez nauczyciela czasie liderzy grup odczytuja propozycije.
Nauczyciel komentuje rozwigzania uczniow.

3. Uczniowie dzielg sie na dwie grupy. Jedna z nich ma za zadanie stworzy¢ panstwo
o charakterze libertarialnym, a druga - anarchistycznym. Uczniowie majg 10 minut na
opracowanie zasad funkcjonowania swoich panstw, okreslenia dziatajacych instytuciji
i zasad gospodarki. Po wyznaczonym czasie liderzy grup prezentuja swoje pomysty.
Wszyscy uczniowie oceniajg, czy przedstawione zasady dzialalno$ci panstw sg zgodne
z zatozeniami, ktore poznali podczas pracy z e-materiatem.

Faza podsumowujaca:

1. Uczniowie dobierajg si¢ w pary i wymieniajg pogladami, dzielg si¢ tym, czego si¢
nauczyli.
2. Wszyscy uczniowie podsumowujg zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.

Praca domowa:

1. Napisz prace argumentacyjng na temat: Czy szkolnictwo powinno zostac
sprywatyzowane, czy pozostawac pod ochrong panstwa?. Swoja wypowiedz poprzyj
odpowiednimi argumentami.

Materialy pomocnicze:

e Martens E., Dydaktyka filozoficzna, w: ,Edukacja Filozoficzna” 6 (1988).
e Wychowanie-madros¢-kultura. Problemy wspotczesnego wychowania w perspektywie
sokratejskiej, red. B. Jodtowska i M. Flanczewska-Wolny, Krakow 2011.

Wskazowki metodyczne opisujgce rézne zastosowania multimedium:

o Uczniowie mogg wykorzysta¢ medium w sekcji ,Film” do przygotowania sie do lekciji
powtorkowe;.



