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Kluczowe dla mysli Emmanuela Lévinasa byto doswiadczenie Holocaustu i pytanie, jak
mozliwa jest filozofia po Auschwitz.

Pragnat uzywac¢ nowego jezyka, przekroczyc¢ jego poznawcze granice. Dowodzit
pierwszenstwa etyki nad ontologig i sprawiedliwosci nad wolnoscig, ktora, jak uwazat, ma
moc zawlaszczania, jest wladza, podobnie jak jest nig poznanie. Spotkanie z Innym stwarza
wedtug Lévinasa mozliwos¢ transcendencji — okreslat to jako spotkanie z nieskonczonoscia.
Doswiadczenie to rodzi dobro, poniewaz wzywa do odpowiedzialnosci — wobec Innego i za
niego. Jak napisat:

( ( Emmanuel Lévinas

Trudna wolnos¢. Eseje o judaizmie

Swiadomo$¢ moralna nie jest do$wiadczeniem wartoéci, ale
dostgpieniem bytu zewnetrznego; bytem zewnetrznym w peilnym
tego stowa znaczeniu jest Drugi.

Zrédto: Emmanuel Lévinas, Trudna wolnosé. Eseje o judaizmie, s. 316. Cytat za: Moralnos¢ i niemoralnosé. Szkice o polityce

i spoteczenristwie, pod red. R. Borkowskiego, Krakéw 2005, s. 23-24.
Twoje cele

e Poznasz biografie i poglady Emmanuela Lévinasa.



e Przeanalizujesz doswiadczenie spotkania z Innym i jego konsekwencje dla istnienia
.ja” w Swiecie.
» Ocenisz znaczenie filozofii Innego i jej wymiar humanistyczny.



Przeczytaj

Dla zainteresowanych

Aby dowiedzie¢ si¢ wiecejna temat filozofii Emmanuela Lévinasa, zapoznaj si¢
z ponizszymi materiatami:

e Jaipowinno$¢ wobec Innego
o Emmanuel Levinas: krytyka filozofii

» Stownik filozoficzny. Edmund Husserl: poglady

Tto historyczne

Lévinas urodzit si¢ w 1905 r. w Kownie na
Litwie, w rodzinie nalezacej do inteligencii
zydowskiej (ojciec byt ksiegarzem), zmart

w roku 1996. Na biografii filozofa

w szczegolny sposob odcisneto sie
dos$wiadczenie historii Europy Srodkowej
w pierwszej potowie XX w. Zawierucha
wojenna wygnata jego rodzine na Ukraing -
przyszly filozof po wczes$niejszej tutaczce

w Rosji spedza w Charkowie lata 1916-1920,
a nastepne na Litwie; w 1923 r. Lévinas
emigruje do Francji. W 1923 r. rozpoczyna
studia w Strasburgu, kontynuowane we
Fryburgu (1928-1929), gdzie uczeszczal na
wyktady Husserla; przyjazni si¢ z Maurice'em

Emmanuel Lévinas (1905-1995)

. . Zrédto: Bracha L. Ettinger, Wikimedia Commons, licencja: CC
z Gabrielem Marcelem i Jeanem Wahlem). Od  gy.saos

Blanchotem (p6zniej wazna bedzie znajomos¢

1940 r. Lévinas przebywa w niemieckim

obozie dla jencoéw wojennych (pisze wowczas swojg pierwsza prace wiazacg go z nurtem
dialogicznym w filozofii). Doswiadczenie Il wojny Swiatowej, zwtaszcza Holocaust, stato si¢
kluczowe dla mysliciela; jedno z podstawowych jego pytan dotyczy tego, jak mozliwa jest
filozofia po Auschwitz.
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W refleksji Lévinasa taczy sie doswiadczenie historyczne z doswiadczeniem filozoficznym. Jego mysl jest takze

zakorzeniona w tradycji judaistycznej (w mfodosci studiowat Tore, pdzniej prowadzit wyktady poswiecone
egzegezie tekstow talmudycznych). Po wojnie Lévinas byt profesorem filozofii na francuskich uczelniach
(Poitiers, Paris- Nanterre, Sorbona). W 1961 r. powstata jego najwazniejsza praca Cafosc i nieskoriczonosc. Esej
0 zewnetrznosci, uznana potem za klasyczna pozycje filozofii.

Zrédto: Rau Trifalo, Wikimedia Commons, licencja: CC BY-SA 4.0.

Najwazniejsze dzieta

Na tworczos¢ Lévinasa skladajg sie trzy okresy, w ktorych pojawiaja si¢ odmienne koncepcje
spotkania z Innym. W pierwszym okresie powstaja: artykut De I'évasion oraz eseje De
l'existence a l'existant oraz Le Temps et ['Autre, ktoére mozna okresli¢ mianem
ontologicznych. Lévinas pozostawat wtedy pod wptywem Heideggera (spotkanie z Innym
jest wyzwoleniem z samotnosci). Nowy etap mysli Lévinasa zaczyna sie w 1951 r. od artykutu
L'ontologie est-elle fundamentale?, w ktorym przeciwstawia on ontologii metafizyke.
Najwazniejszg praca z tego okresu jest ksigzka Catos¢ i nieskoriczonosc. Esej

o zewnetrznosci, w ktorej spotkanie z Innym to otwarcie na nieskonczonos¢. W kolejnym
okresie, kiedy powstaja prace Autrement qu'étre ou au-dela de I'essence, O Bogu, ktory
nawiedza mysl czy Etyka i nieskoniczony, Lévinas ktadzie nacisk na relacje
miedzypodmiotowe i na wzajemne ksztaltowanie sie odpowiedzialnych za siebie jednostek.

Poglady

Lévinas nalezy do grona filozofow, ktorzy zaproponowali specyficzny styl i jezyk
filozofowania, naruszajgc ustalone kanony dyscypliny. Wynikato to z pragnienia
wykroczenia poza jezyk tradycyjnej ontologii i teorii poznania oraz z checi stworzenia
nowejrefleksji etycznej. Lévinas dowodzit pierwszenstwa etyki nad ontologig i wyzszosci
sprawiedliwosci nad wolnoScig (stanowigcej wymiar samowoli ,ja” - groznej mocy
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zawlaszczania). Filozof dochodzit w swoich poszukiwaniach do granic mozliwosci
poznawczych jezyka, usitujgc wyrazic¢ to, co niewyrazalne, nie unikajgc sprzecznosci
i przeciwienstw w swoim wywodzie.

Inny

Podstawowym pojeciem filozofii Lévinasa jest pojecie Innego. Mysliciel zajmuje sie
doswiadczeniem spotkania ,ja” z Innym, w trakcie ktorego stykamy sie

z nieskonczonoscia. Inny jest radykalnie odmienny od ,ja", niesprowadzalny do niczego
(do zadnego elementu Swiata) a swoim wezwaniem stawia ,ja” pod znakiem zapytania.

Spotkanie Innego
Twarz
Separacja

Pragnienie

Zrédta

Lévinas toczyt dyskurs z tradycija filozoficzng i spér z filozofig totalizacji, czyli ideg witaczania tego, co inne,
w porzadek catosci, zapanowywania nad Innym i zapominania o relacji etyczne;j.
Zrédto: licencja: CC BY-SA 3.0.

Punkt wyjScia mysli Lévinasa wigze si¢ z fenomenologia i Husserlem. Lévinas twierdzit
jednak, iz fenomenologia nie dostrzega mozliwos$ci transcendencji dokonujacej si¢
w spotkaniu ,ja” z Innym. Postugujac si¢ metodg fenomenologiczny, filozof szukat tego, co
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przekracza wymiar fenomenoéw. Z krytyka spotkat sie rowniez Heideggerowski namyst nad
byciem, ktory zdaniem Lévinasa znosi inno$¢ Innego w podporzadkowaniu bytu
uniwersalnemu rozumieniu bycia.
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Zastanawiajaca jest obecnos$¢ u Lévinasa mysli Kartezjusza. Filozof nawigzuje do pojawiajacej sie u tego
drugiego idei nieskonczonosci, ktorej trescia jest to, ze przekracza wtasna tresc (spotkanie z Innym, w ktérym
nieskonczony przerasta idee nieskonczonosci); ponadto broni subiektywnosci, ukazujac, ze spotkanie z Innym
dokonuje sie wtasnie we wnetrzu ,ja”. Innym filozofem, u ktérego Lévinas znajduje zrodto swojej mysli, jest
Kierkegaard (chodzi o koncepcje Boga jako nieujetego w kategorie ,Swiatowe” i o koncepcje relacji cztowieka
do Boga, spetniajacej sie w pragnieniu, a nie w posiadaniu). Z kolei u Bergsona znalazt mysliciel idee apelu
etycznego, ktéry wzywa nas do spotkania z Innym; u Kanta poglad o prymacie rozumu praktycznego nad
teoretycznym; u Platona natomiast mysl o wyzszosci idei dobra nad ideg bytu.

Zrédto: Wikimedia Commons, domena publiczna.

Wptyw i recepcja

Mysl Lévinasa miesci si¢ w kontekscie filozofii dialogicznej (Rosenzweig, Buber). Lévinas
patronuje zwrotowi etycznemu w humanistyce, ktory znamionuje p6zng faze
dekonstrukcjonizmu spod znaku Derridy. Z myslg filozofa polemizujg inni dialogicy, np.
Marion, domagajacy sie zastgpienia kategorii odpowiedzialnosci kategorig mitosSci. Inni
mysliciele np. Tadeusz Gadacz, zarzucaja z kolei Lévinasowi, ze jego religia jest forma
etycznego deizmu.

Lévinas w Polsce

Trudno powiedzie¢, by Lévinas nalezat do szczegolnie popularnych myslicieli w Polsce.
Dopiero od niedawna posiadamy wigkszg liczbe ttumaczonych prac filozofa; zbior prac
prezentujacych jego mysl rowniez nie przedstawia si¢ nazbyt imponujgco. Warto wszakze
zwroci¢ uwage na refleksje Jozefa Tischnera, komentujacego i rozwijajagcego koncepcije
Lévinasa w duchu chrzescijanstwa.

Stownik
epifania

(gr. epifaneia - objawienie, ukazanie si¢) objawienie si¢ czegos, nagte odkrycie sensu
fenomenologia




(z gr. phainomenon - to, co si¢ jawi) kierunek filozoficzny, polegajgcy na opisie i ogladzie
tego, co bezposrednio jest dane; fenomenologia postulowata metode¢ filozofowania
polegajaca na zaniechaniu czysto pojeciowych spekulacji przez ,powro6t do rzeczy”, tj. do
uzyskania bezpos$redniego doswiadczenia tego, co dane, a w czym przejawiajg sie
przedmioty

noumen

gr. noumenon - rzecz wyobrazona; nous - rozum, duch) rzecz sama w sobie, rzeczywisty,
cho¢ niepoznawalny przedmiot istniejgcy na zewnatrz ludzkiej sSwiadomosci,
przejawiajacy sie¢ poprzez zjawiska i jedynie w tej postaci dostepny poznaniu

ontologia

(gr. on ontos - bedacy, byt; ontos on - rzeczywiscie bedacy, istniejacy; Iogos - stowo,
nauka, teoria) dzial filozofii zajmujacy sie teorig bytu; u Lévinasa przeciwstawiona
metafizyce

transcendentny

(fac. transcendens - przekraczajacy) istniejacy na zewnatrz, poza (ponad) czyms;
istnienie przedmiotu poznania poza umystem poznajacym badz bytu absolutnego poza
rzeczywistoscig poznajacego; u Lévinasa przekraczajacy obecng kondycje, otwierajgcy sie
na to, co poza nig



Audiobook

Polecenie 1

Wystuchaj audiobooka i odpowiedz na pytanie: Co oznacza otwarcie na nieskoriczone?

Audiobook mozna wystucha¢ pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/PWelllsnr

Jozef Tischner
Sladami nieskoriczonego

Raz jeszcze wro¢my do obrazu Abrahama. Oto w twarzach gosci, ktorzy nawiedzajg jego
namiot, odkrywa Abraham postancow Boga. Aby odkry¢, ze inny jest postancem Boga,
trzeba go ,zobaczy¢” w horyzoncie nieskonczonego. Z drugiej jednak strony nie mozna
»otworzy¢ sie” na nieskonczone inaczej, jak przez twarz innego. Lévinas pisze: ,,Sposob
uobecniania si¢ innego, przekraczajacy ide¢ innego we mnie, nazywamy w efekcie
twarzg”. Otwarcie na nieskonczone - to pragnienie. Idea nieskonczonego ma sens
pozytywny. Nie wylania si¢ ona z negaciji skonczonosci, poniewaz z negacji takiej
moglaby wynikng¢ jedynie nico$¢. Musi ona by¢ zalozeniem a priorijako warunek
myslenia o wszelkiej skonczonosSci. Aby moc mysle¢ skonczonos$¢, trzeba dokonac
implicite zaprzeczenia nieskonczonosci, ktora musi wystapic jako pierwsza. Tak pojeta
nieskonczonos$¢ pokrywa sie z idea ,nieskonczonejdoskonatosci”. Sytuacja Abrahama
jest wiec taka: widzi on twarze gosci w horyzoncie nieskonczonej doskonatosci. Rodzi
si¢ pytanie: czym jest nieskonczona doskonato$¢? Otodz, zdaniem Lévinasa,
nieskonczona doskonato$c¢ nie daje si¢ opisa¢ przy pomocy kategorii bycia rsp. bytu.
Trzeba postuzy¢ sie idea dobra. W miare jak Lévinas uswiadamia sobie te niemoznos¢,
jego metafizyka staje sie coraz wyrazniej metafizykq ,,czegos wyzszego” niz byt -
metafizyka dobra.

S. Strasser pisze, ze sam Lévinas uSwiadomit sobie te konieczno$¢ w sposob wyrazny
dopiero w studiach pozniejszych, nastepujacych po Totalité et Infini. Nie chce si¢ tutaj
o to spiera¢. Wydaje mi sig, ze juz w Totalité et Infini sprawa przedstawiala si¢

dostatecznie jasno, by rozwia¢ wszelkie watpliwosci. W zwigzku z tym dopatrywanie
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sie u Lévinasa ,zwrotu” filozoficznego podobnego do ,,zwrotu” Heideggera jest pewng
przesada.

Kilka stow wyjasnienia w sprawie pojecia dobra i bytu.

Scholastyczna teoria tzw. ,transcendentaliow” glosita, ze ,ens, pulchrum, verum et
bonum - convertuntur” [,byt, piekno, prawda i dobro wzajemnie si¢ przenikajg”]. W
swietle tej koncepcji niemozliwe bytoby catkiem rozdzielne traktowanie teorii bytu,
prawdy i dobra oraz piekna. Pociggato to za sobg okreslony sposob rozumienia
metafizyki: ontologia bytu byla zarazem metafizykg bytu, a metafizyka byta ontologia
prawdy i dobra, i - jesli ktos chcial - piekna. Zatozenia tego nie naruszyli ani Hegel, ani
Heidegger, chociaz przyjeli inng koncepcje bytu, rsp. bycia. Oznaczato to w kazdym
przypadku jakas forme ontologizacji metafizyki. Ujecie takie znalazto jednak krytykow.
Najostrzej wystgpit przeciw niemu - majgc na oku filozofie¢ Hegla - F. Rosenzweig.
Inspirowane Biblig myslenie Rosenzweiga nie daje si¢ juz zamkna¢ w opisie utkanym z
poje¢ wywiedzionych i z idei bytu lub bycia. Myslenie to czuje si¢ wezwane, by myslec¢
dramat cztowieka - dramat, na ktory sktada si¢ wydarzenie stworzenia, objawienia
(wybrania) i zbawienia. Jedynie pierwsze wydarzenie pozwala na to, by je opisa¢ w
kategoriach ontologii, natomiast inne, ani objawienie ani wybranie, nie dopuszczajg tej
mozliwosci. Aby pojac¢ istotny dramat cztowieka, nie wystarczy zglebiac¢ tajemnice
samej ,sceny’, lecz trzeba siegna¢ do kategorii, ktore sa ,poza bytem i niebytem”, ktore
ukazuja cos, co ,jest inaczejniz bycie” - co nie jest ,sposobem bycia”. E. Lévinas idzie
Sladami tej samej krytyki. Ale jego przeciwnikiem filozoficznym jest bardziej Heidegger
niz Hegel. Rozwija mySlenie, ktore nie chce ,totalizowac”.

Istotnym nastepstwem zmiany punktu widzenia jest szczegolne ,udramatyzowanie”
transcendentaliow. By¢ moze gdzie$ na wyzynach abstrakcji i wiecznosci
transcendentalia ,pokrywajg si¢”, ale doSwiadczane tak, jak zjawiajg si¢ w ludzkim
dramacie doczesnosci, s3 one w stanie swoistego ,sporu”. Stad pytania: czy byt jest
bytem naprawde, czy tylko pozorem bytu? Czy piekno odstania przed nami prawde
Swiata, czy karmi nas samym kltamstwem? Czy to, co jawi si¢ jako dobre, jest dobre
naprawde? Czy prawda jest prawdg takze wtedy, gdy nas unieszczesliwia? Co lepie;:
zy¢ wsrod uszczesliwiajgcych klamstw, czy nieszczeScie przynoszacych prawd? I tak
dalej. Wiasnie dlatego, ze transcendentalia sg ,sporne”, cztowiek znajduje, ze Swiat jest
Swiatem popekanym i ze sam jest istotg peknieta, istotnie, a nie tylko przez przypadek
- dramatyczng. Lévinas glosi, ze nieskonczone jest korelatem pragnienia. Stad pytanie:
jaka zachodzi relacja miedzy twarzg innego a nieskonczonym, czyli - w opowiesci o
Abrahamie - Bogiem. Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, Lévinas si¢gga po metafore sladu:
twarz innego jest ,$ladem” nieskonczonego. Czytamy: ,Slad nie jest znakiem, jak inne
znaki. Odgrywa on jednak rowniez role znaku. Moze by¢ brany jako znak. Detektyw



bada jako znak wszystko, co zbrodniarz pozostawil na miejscu zbrodni, mysliwy idzie za
sladem odbijajacym kroki zwierzecia, na ktére poluje, historyk w oparciu o
pozostawione przez przeszios¢ szczatki odkrywa dawne cywilizacje jako horyzont
naszego $wiata... Slad traktowany jako znak ma w sobie co$ jeszcze - co$, co go
wyroznia od innych znakéw: znaczy on poza intencja znaczenia i poza wszelkim
projektem, w ktérym moglby by¢ mierzony. Gdy pewne transakcje »reguluje si¢ przez
czeki«, aby zaplata pozostawita $lad, slad 0w wpisuje si¢ w porzadek Swiata. Wyrasta
ponad wrazenie. Jego pierwotne znaczenie bierze si¢ z odcisku, jaki pozostawia ten,
kto pragnat zatrze¢ swoje $lady, by popetni¢ - na przykiad - zbrodni¢ doskonata. Ten,
kto pozostawit $lady, zacierajac $lady, nie chce nic powiedzie¢ i nic uczyni¢ - przez
Slady, ktore pozostawia. Narusza porzadek w sposob niemozliwy do naprawienia. On
minat absolutnie. By¢ - pozostawiajac $lad, to mija¢, odchodzi¢, rozstawac si¢”.

Szukac Boga, to jakby i8¢ za Sladem. Nie oznacza to, ze idzie si¢ w przesztos¢. Nie szuka
sie raju na zawsze utraconego, lecz ziemi od wiekow obiecanej. BOg mija w ten sposob,
ze wyprzedza: ,Bog ktory minat, nie jest wzorem, do ktorego mogtaby si¢ upodobnic
twarz. By¢ podobienstwem Boga, nie znaczy by¢ ikong Boga, lecz znajdowac si¢ na Jego
Sladach. Objawiony Bog naszejjudeochrzescijanskiej duchowosci zachowuje catg
nieskonczonos¢ swejnieobecnosci, zawartg w samym porzadku osobowym. Nie
ukazuje si¢ inaczejjak przez twarz, o czym mowi Ksiega Wyjscia: IS¢ w Jego strone, to
nie znaczy iS¢ za sladem, ktory nie jest znakiem, lecz iS¢ ku Innym, ktorzy sg na Jego
Sladach”.

Slad nie jest $ladem na piasku lub $ladem na $niegu. Jest $ladem na twarzy innego. Idac
po zwyktych $ladach, porzucamy jeden, by moc znalez¢ obok nastepny;, ale tego $Sladu,
ktérym jest twarz innego, porzuci¢ nie mozemy. Jest to bowiem ,S$lad na $ladzie” -

idziemy za tym, kto znalazt si¢ na Sladach Boga.

Twarz innego jest twarza ludzkiej biedy. Lévinas wymienia trzy przypadki, ktore
odgrywaja role symbolu: wdowa, sierota, obcokrajowiec. Ludzka bieda wzywa ratunku.
Jejwezwanie nie ma wymowek. Jest w nim co$ absolutnego, mimo ze nie unicestwia

wolnosci, lecz wrecz ja uswiadamia.

Czytamy: ,Relacja z twarzg nie polega na poznaniu przedmiotu. Transcendencja twarzy
jest zarazem jej obco$cia na tym Swiecie, na ktory przychodzi, jest wydaleniem z kraju -
jej kondycja to kondycja obcego ogotoconego, proletariusza. Obcos¢, ktora jest
wyzwoleniem, jest rOwniez caloScig-bieda. Wolno$¢ przedstawia siebie jako inny;
ukazuje sie za$ temu, kto trwa jako ten sam - temu, kto zadomowit si¢ w bycie, zawsze
peten przywilejow w swej siedzibie. Inny, wolny, to takze obcy. Nagosc¢ jego twarzy

przedtuza si¢ w nagos$c ciala, ktoremu jest zimno i ktéremu jest wstyd z powodu



nagosci. Egzystencja »kath auto« jest biedg na tym Swiecie. Miedzy mng a drugim
zachodzi stosunek, ktory nie oddaje zadna retoryka”

Zrodto: Jozef Tischner, Sladami nieskoriczonego, [w:] tegoz, Filozofia wspdtfczesna, Slad Nieskoriczonego.
Zrédto: Englishsquare.pl Sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.
Polecenie 2

Czym sg w filozofii dialogu transcendentalia? Jaka funkcje tam petnia?

Polecenie 3

Czym w ujeciu Tischnera jest kroczenie po ,$ladach” Boga?




Sprawdz sie

Pokaz ¢wiczenia: O O @

Cwiczenie 1
Jakie funkcje petni wedtug Lévinasa Twarz Innego? Zaznacz poprawne odpowiedzi.

Spotkanie z drugim cztowiekiem nie jest wydarzeniem religijnym, poniewaz tylko
relacja Bogiem jest uswiecona.

(] Poprzez Twarz Innego Bég wzywa cztowieka do kroczenia po swoich $ladach.

0 Twarzy nalezy ujmowac jako fenomen, poniewaz w ten sposéb odkrywa sie
cztowieczenstwo Innego.

Twarz Innego otwiera to, co nieskonczone, poniewaz dzieki niej spotykamy sie
z Bogiem.

O
Cwiczenie 2
Jaka wartosé przypisywat Lévinas réznym zagadnieniom filozofii?
() Lévinas uznawat wyzszosci wolnosci nad sprawiedliwoscia.
() Lévinas dowodzit pierwszenstwa etyki nad ontologia.

() Lévinas dowodzit pierwszenstwa metafizyki nad ontologia.




Cwiczenie 3 3

Czym rdzni sie pragnienie od potrzeby? Dopasuj okre$lenia do odpowiednich kategorii.

pragnienia
kwestionujg podmiot ’
okreslajg spotkanie z Innym ’
mozliwe do zaspokojenia ’
potrzeby
panuja nad swoim przedmiotem ’
wzrastajg w miare zaspokajania ’
Cwiczenie 4 @)

Na czym polega przeciwstawienie wezwania i rozumienia Innego?




Cwiczenie 5 »
Ocen, ktére z idei zawartych w filozofii Lévinasa pochodza od innych filozofow.

idea apelu etycznego, ktory wzywa nas

Bergson .
2 do spotkania z Innym
) idea nieskonczonosci, ktorej trescia jest
Kartezjusz . .
to, ze przekracza wtasng tres¢
Kant wyzszos$¢ idei dobra nad ideg bytu
koncepcja Boga nieujetego w kategorie
Platon fenomenu i koncepcja relacji cztowieka
do Boga, spetniajacej sie w pragnieniu,
a nie w posiadaniu
oglad o prymacie rozumu
Kierkegaard SRR
praktycznego nad teoretycznym
Cwiczenie 6 O

Jakie konsekwencje ma spotkanie z Innym dla istnienia ,ja” w Swiecie? Oznacz poprawne
twierdzenia.

Relacja pomiedzy ,ja” a Innym jest wynikajaca ze stabosci relacja etyczna.‘ tak [ ) H nie [ ] ’

Bezbronnos¢ Innego nigdy nie wymaga od ,ja” oddania mu ofiary z siebie.‘ tak [ ) H nie [ ] ’
Inny budzi poczucie moralne, lecz nie powoduje wyrzeczenia sie wtasnej wolnosci.

Doswiadczenie spotkania z Innym rodzi dobro i wzywa do odpowiedzialno$ci wobec Innego

i za niego.‘ tak [ ) H nie ] ’

,Ja”, poddajac sie Innemu, staje sie soba.‘ tak [ ] H nie ] ’




Cwiczenie 7 @

W jaki sposob mysl etyczna i historyczna tacza sie w filozofii Lévinasa?

Cwiczenie 8 @

Napisz esej, ktéry bytby odpowiedziag na nastepujace pytanie Lévinasa: Czy jestem strozem
brata mego?




Dla nauczyciela

Autor: Katarzyna Mackowska
Przedmiot: Filozofia

Temat: Stownik filozoficzny: Emmanuel Lévinas

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony
Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

I. Swiadomo$¢ znaczenia filozofii jako istotnej czesci dziedzictwa kultury
Srodziemnomorskie;j.

III. Znajomos$¢ pogladow filozoféw reprezentatywnych dla poszczegélnych epok kultury
europejskie;j.

Tresci nauczania - wymagania szczegolowe
II. Elementy historii filozofii.
12. Egzystencjalizm. Uczen:

4) charakteryzuje jeden z nastepujacych kierunkow filozofii XX wieku: filozofia
zycia, hermeneutyka, personalizm, filozofia dialogu;

IIl. Wybrane problemy filozofii.

2. Dyscypliny filozofii. Uczen wymienia nastepujace dyscypliny filozofii oraz okresla
przedmioty ich badan:

1) dyscypliny podstawowe (ogolniejsze) - teoria bytu (ontologia, metafizyka), teoria
poznania (epistemologia), ogolna teoria wartosci (aksjologia) wraz z teorig
moralnosci (etyka);

6. Wybrane spory etyczne. Uczen, definiujgc odpowiednie terminy i analizujac
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:

2) o nature wartosci lub powinnosci moralnych (relatywizm - absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm - obiektywizm);

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:



» kompetencje obywatelskie;

« kompetencje w zakresie swiadomosci i ekspres;ji kulturalne;j;

« kompetencje cyfrowe;

» kompetencje w zakresie wielojezycznosci;

» kompetencje osobiste, spoleczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;
» kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.

Cele operacyjne (jezykiem ucznia):

e Poznasz biografie i poglady Emmanuela Lévinasa.

e Przeanalizujesz doswiadczenie spotkania z Innym i jego konsekwencje dla istnienia ,ja”
w Swiecie.

» Ocenisz znaczenie filozofii Innego i jej wymiar humanistyczny.

Cele operacyjne. Uczen:

e poznaje biografie i poglady Emmanuela Lévinasa;

 analizuje doSwiadczenie spotkania z Innym i jego konsekwencje dla istnienia ,ja”
w Swiecie;

 ocenia znaczenie filozofii Innego i jej wymiar humanistyczny.

Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
o konektywizm;
e nauczanie wyprzedzajace.

Metody i techniki nauczania:

» Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
o dyskusja.

Formy pracy:

praca indywidualna;

praca w parach;

praca w grupach;

praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z glosnikami, stuchawkami i dostgpem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;

tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;

telefony z dostepem do internetu.



Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zaje¢. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostgpnia e-materiat:
»Stownik filozoficzny: Emmanuel Lévinas” uczestnikom zaje¢. Prosi uczniow
o przygotowanie prezentacji na podstawie informacji zawartych w sekciji ,Przeczytaj.
Uczniowie maja za zadanie przygotowac przyktady z tekstow kultury oraz z zycia
ilustrujace zagadnienia zwigzane z tematem lekcji.

2. Nauczyciel prosi uczniow o zapoznanie si¢ z medium w sekcji ,Audiobook”.

Faza wprowadzajaca:

1. Po zalogowaniu na platformie nauczyciel prezentuje (na tablicy interaktywnejlub za
pomocg rzutnika) temat lekcji oraz cele zaje¢. Omawia lub ustala razem z uczniami
kryteria sukcesu.

2. Glosowanie. Zalogowany na platformie nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywne;j
lub za pomocg rzutnika ¢wiczenie 6 z e-materiatu. Uczniowie, na telefonach
komoérkowych lub tabletach, logujg sie do systemu, dotgczajg do lekcji i przystepujg do
odpowiedzi na zadane pytanie. Nauczyciel, korzystajgc ze swojego panelu uzytkownika,
wysSwietla zestawienie odpowiedzi uczniow. Wybrany lub chetny uczen komentuje
wyniki.

3. Krotka rozmowa wprowadzajgca w temat lekcji: Biografia i poglady Emmanuela
Lévinasa.

Faza realizacyjna:

1. Metoda akwarium. Uczniowie odliczaja do dwoch, dzielac si¢ na dwie grupy.
Nauczyciel informuje, ze beda oni dyskutowac i wykorzystajg do tego metode
akwarium. Nauczyciel wyjasnia zasady dyskusji oraz okresla jej czas. Pierwsza grupa
siada w kregu i prowadzi debate na temat: Doswiadczenie spotkania z Innym i jego
konsekwencje dla istnienia ,,ja” w swiecie. Druga grupa obserwuje i zapisuje swoje
spostrzezenia dotyczace: doboru i skutecznos$ci argumentow, przestrzegania zasad
i ogdlnego przebiegu debaty.

Po uplywie wyznaczonego czasu nastepuje zamiana rol. Na zakonczenie wybrane osoby
przedstawiaja na forum klasy swoje spostrzezenia.

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywnejlub za pomoca
rzutnika multimedium w sekcji ,Audiobook”. Uczniowie odczytujg polecenie: Co
oznacza otwarcie na nieskorniczone? i wykonujg je w parach. Nastepnie dzielg si¢
swoimi odpowiedziami na forum klasy.

Nastepnie nauczyciel odczytuje polecenie 3 w sekcji ,Audiobook”: Czym w ujeciu
Tischnera jest kroczenie po ,sladach” Boga?

3. Cwiczenia przedmiotowe. Uczniowie dobierajg sie w pary i wykonujg ¢wiczenia nr 1-4.

Nastepnie konsultuja swoje rozwigzania z inng parg uczniow i ustalajg jedna wersje



odpowiedzi.

4. Nauczyciel wyswietla uczestnikom zaje¢ ¢wiczenie nr 7. Uczniowie tym razem pracujg
w grupach. Ustalajg wspolne stanowisko i wskazujg wybrang odpowiedz, uzywajac
telefonow lub komputerow. Nauczyciel kontroluje wyniki pracy uczniow i prosi
wybrane osoby o uzasadnienie swojej odpowiedzi.

5. Interpretacja uogolniajaca tekstu zrédlowego. Uczniowie przygotowuja konspekt
pracy argumentacyjnej, w ktorej przedstawig interpretacje omawianego tekstu
zrodtowego. Pracujg indywidualnie, positkujac sie notatkami oraz tre$ciami ¢wiczen.

Faza podsumowujaca:

1. Zalogowany na platforme nauczyciel ponownie wyswietla na tablicy temat lekciji i cele
zawarte w sekcji ,Wprowadzenie”. Kazdy uczen ma dokonczy¢ zdanie, odwotujgc sie
do wyswietlonych tresci: Zaczynam si¢ zastanawiac...

2. Nauczyciel wyswietla na tablicy ¢wiczenie zamkniete nr 5, a uczniowie udzielajg
odpowiedzi. Nastepnie na tablicy interaktywnej wyswietlone zostajg wyniki obu ankiet.
Wybrany lub chetny uczen poroéwnuje zestawienie i wyjasnia, z czego wynikaja réznice
w odpowiedziach.

Praca domowa:

1. Napisz esej, ktory bylby odpowiedzia na nastepujgce pytanie Lévinasa: Czy jestem
strozem brata mego?

Materialy pomocnicze:

» Leévinas E., O Bogu, ktory nawiedza mysl, przektad M. Kowalska, przedmowa T. Gadacz
SP, Krakow 1994

o Lévinas E., Cafos¢ i nieskorniczonos¢. Esej o zewnetrznosci, przeklad M. Kowalska, wstep
B. Skarga, Warszawa 1998

o LévinasE., (w:) Przewodnik po literaturze filozoficznej XX w., red. B. Skarga, t. 1,
Warszawa 1994

Wskazowki metodyczne opisujgce rézne zastosowania multimedium:

» Uczniowie zapoznajg sie z multimedium w sekcji ,Audiobook” i przygotowuja do niego
pytania. Nastepnie zadajg je sobie nawzajem, sprawdzajac stopien przyswojenia jego
tresci.



