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Chcemy wiedzie¢, czym jest prawda. Pragniemy jg trafnie rozpoznawac. Do czego jednak
nalezy odnies¢ pojecie prawdy? Spojrzmy na kilka przyktadow: prawdziwe piekno,
prawdziwa przyjemnos¢, prawdziwa perla, prawdziwy sad, prawdziwe zdanie. Widoczne
jest, ze prawdziwos$¢ odnosimy do roznych rzeczy.

Co wiecej, pojecie prawdy ujmowane moze by¢ w roznych aspektach. Na przyktad
aspektem moralnym prawdy, widocznym w przeciwstawieniu prawdzie klamstwa jako
czego$ moralnie nagannego, zajmuje si¢ etyka.

Dla filozofii najwazniejszy problem zwigzany z prawda to prawdziwo$¢ sadow sktadajacych
si¢ na naszg wiedze o Swiecie. Zajmuje sie tym jeden z dziatow filozofii - epistemologia,

i dlatego mozna mowic o epistemicznym (poznawczym) aspekcie prawdy.

Epistemologia pyta, czy prawda poznawcza jest w ogole mozliwa do zdobycia i pod jakimi
warunkami. Czym jest i jakie s3 jej kryteria. Od rozstrzygnig¢cia tych kwestii zalezy ocena
naszych mozliwosci poznawczych, strategii poznawczych itp. Na gruncie pytania o prawde
wypracowano istotng w dziejach filozofii klasyczng koncepcije prawdy. Wokot tej koncepcii
skoncentrowane sg cele, ktore bedziesz realizowac.

Twoje cele

e Zapoznasz si¢ z klasyczng koncepcja prawdy oraz wybranymi innymi definicjami.
o Dokonasz analizy wybranych kontekstow problemu prawdy.






Przeczytaj

Najczesciej oczekujemy, ze prawda jest mozliwa. Oczekujemy wiec wykazania, ze sady

zawieraja pewne wlasciwosci, dzigki ktorym sg prawdziwe, i te wlasciwosci mozna bedzie
traktowac jako kryteria prawdy. Kwestia istnienia kryterium prawdy dzieli nas na
sceptykow z jednej strony i optymistow poznawczych z drugiej. Sceptycy kwestionuja
mozliwos¢ istnienia takiego kryterium, a zatem i osiggni¢cia prawdy, optymisci uznajg takg
mozliwo$¢ za realna.

Jesli uznajemy mozliwo$¢ prawdy, to czesto oczekujemy rowniez, ze bedzie ona niezalezna
od okoliczno$ci - miejsca, czasu, osob itp. Bedzie wigec prawda absolutng, niezmienng. Czy
taka prawda jest jednak osiggalna? Moze osiggamy jedynie prawdy relatywne, czyli zalezne

od okolicznosci? Odpowiedz na pytanie, w jakiej mierze jesteSmy w stanie dysponowac
prawdami absolutnymi, a w jakiej relatywnymi, dzieli nas na absolutystow i relatywistow.

Rozwazmy prosty sad: Ziemia jest kulista. Jest on zapewne prawdziwy. Warto jednak
zapytac, czy prawdziwos¢ obejmuje tylko sad, czy tez, a moze przede wszystkim, obiekt
sadu, czyli Ziemie. Mowigc ogoélnie: czy prawdziwos¢ przystuguje sadom, czy tez
przedmiotom poznania (bytom)?

Pytanie to jest podlozem rozréznienia miedzy ontologicznym a epistemologicznym ujeciem
prawdziwosci. Pierwsze ujecie oparte jest na tezie o pierwotnym charakterze
prawdziwosci bytu. Poprawnos¢ sadu lub pojecia jest w tym przypadku wtoérna wobec
»zrodtowej” prawdy obecnejw bycie.

Wedle drugiego ujecia prawdziwos$¢ przystuguje jedynie sgdom. W wersjach radykalnych
ujecie to moze wigzac si¢ z pogladem, ze w ogole proces poznania jest wytgcznie projekcja
umystu i nie ma istotnego zwiazku z przedmiotem poznania. Istnieje rowniez interpretacja,
ktora ujmuje prawde jako relacje miedzy sagdem a przedmiotem lub - nieco inaczej - miedzy
myslg a rzeczywisto$cia. Tym tropem podgza klasyczna koncepcja prawdy.
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Koncepcja klasyczna, zwana tez korespondencyjng, jest z pewnoscig najpowazniejszg

konstrukcjq filozoficzna dotyczacg prawdy. Pierwsze jej sformutowanie przypisuje si¢
Arystotelesowi, natomiast dojrzata formula jest dzietem Tomasza z Akwinu i brzmi tak:
veritas intellectus sit adaequatio intellectus et rej, czyli: ,prawda to zgodnos¢
(korespondencja, adekwatnos¢) intelektu i rzeczy”.

Kryterium prawdziwoS$ci sadu polegatoby wigc na jego zgodnoSci z rzeczywistoscia.

Klasycznej definicji towarzyszy zatozenie, iz rzeczywistoSc¢ ta istnieje poza nami (stanowisko
realizmu poznawczego) i moze by¢ w poznaniu uchwycona jezykowo (jezyk ma funkcje
reprezentacji faktow i rzeczy). Definicja ta wydaje si¢ na pierwszy rzut oka przekonujaca.
Nie jest jednak wolna od watpliwosci, jesli przyjrzymy si¢ jej blizej, zmierzajac do
wyjasnienia, co sie kryje pod kryterium zgodnosci.

Krytycy koncepciji klasycznej uwazajg, ze trudno jest méwic¢ o zgodnosci dwu zasadniczo
roznych obiektow - sadu, jako czego$, co znajduje sie¢ w intelekcie, i rzeczy. Nalezg one do
roznych sfer rzeczywistos$ci i nie bardzo wiadomo, jak mielibySmy je poréwnac, by orzekac
o ich domniemanejidentycznosci lub podobienstwie. Argumenty te sklaniajg do pewnego
sceptycyzmu co do mozliwosci stosowania kryterium zgodnoSci. Zwolennicy koncepcii
klasycznej twierdzg w odpowiedzi na te zarzuty, ze nie chodzi bynajmniej o identyczno$¢
dwu niesprowadzalnych do siebie bytow. K. Ajdukiewicz pisal na ten temat tak:

(( Zasadnicza mys$l klasycznej definicji prawdy mozna wyrazié w sposob
nastepujacy: MyS$l m jest prawdziwa, to znaczy: mysl m stwierdza, ze
jest tak a tak, i rzeczywiScie jest tak a tak.

Interpretacja Ajdukiewicza nie pozwala
jednak na przezwyciezenie tzw. paradoksu
ktamcy, co jest swojego rodzaju testem na
prawidtowosc¢ definicji prawdy. Paradoks ten
polega na tym, ze jesli pytamy o prawdziwo$c¢
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Kazimierz Ajdukiewicz (1890 - 1963 r.)

Ajdukiewicz byt profesorem Uniwersytetu Jana

twierdzenia: ja teraz ktamie, to kazda
odpowiedz doprowadza nas do sprzecznosci.
Jedli ktos klamie, to w twierdzeniu moéwi
prawde, wiec nie klamie, co jest sprzeczne

z twierdzeniem. JeSli natomiast mowi
prawde, to znaczy, ze — zgodnie

z twierdzeniem - klamie, co takze daje
sprzecznoS$¢. Nader ciekawe rozwigzanie
trudnosci definicji klasyczneji paradoksu
ktamcy dat A. Tarski, tworzgc semantyczng
definicje prawdy. Jest ona jednak stosowana
przede wszystkim do jezykow formalnych,
czyli takich, ktore sa celowo stwarzane przez
ludzi, jak na przyktad jezyk matematyki,
chemii lub informatyki.

Istniejg rowniez nieklasyczne definicje prawdy, ktore odrzucajg kwestie zgodnosci

i zastepujac jg innymi ujeciami prawdziwosci.

» Koherencyjna koncepcja prawdy, ktora
operuje kryterium spojnosci (koherencii)
danego twierdzenia z jakimsS istniejgcym
systemem twierdzen. Prawdziwos¢
zalezy wiec od tego, czy mozna, bez
popadnigcia w sprzecznosc¢, wigczyc
dane twierdzenie do systemu. Przyjmuje
sie przy tym, ze system ten jest
ograniczony np. do dyscypliny lub teorii
naukowej. Konsekwencja tej teorii jest
oczywiscie to, ze prawdziwos¢ danego
twierdzenia bedzie oceniana réznie
w odniesieniu do réznych systemow
twierdzen. Mamy wiec do czynienia

Do najbardziej znanych naleza:

Zrédto: dostepny w internecie: Pixabay, domena publiczna.
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z koncepcja o charakterze relatywistycznym, ktora odrzuca mozliwos¢ istnienia
prawdy absolutne;.

« Pragmatystyczna koncepcja prawdy, wywodzaca prawdziwos¢ sagdow z tego, ze
sprawdzaja si¢ w sytuacjach praktycznych, w uproszczeniu méwigc, sg uzyteczne.
Z punktu widzenia filozofii pragmatyzmu pojecia, twierdzenia czy teorie (takze
filozoficzne lub religijne) sg narzedziami sprawnego dzialania i w tej perspektywie
powinny by¢ oceniane jako prawdziwe badz nie. Zwigzanie prawdziwosci z tym, co
ludzie uznajag w danych warunkach za uzyteczne, pozwala rowniez traktowac te
koncepcije jako relatywistyczna.

 Definicja oczywistoSciowa, odwotujaca sie do odczuwania w umysle oczywistej
prawdziwos$ci danego twierdzenia. Definicje te kojarzy sie z Kartezjuszem i jego
stynnym twierdzeniem cogito, ergo sum. Juz wczes$niej jednak byla ona uzywana na
przyklad w kwestii istnienia Boga - twierdzenie Bog istnieje jest dla umystu tak
oczywiste, Ze nie moge pomyslec jego zaprzeczenia bgdZ odczuwam oczywista
falszywoSc¢ tego zaprzeczenia.

Nalezy tez odnotowac stanowisko redundancyjne, kwestionujgce w ogole koniecznosc
uzywania pojecia prawdy. Jego zwolennicy twierdzg, ze dodanie do twierdzenia
sformutowania prawda jest, ze... lub prawdziwy... niczego nie wnosi do tresci twierdzenia
i ma wylacznie sens psychologiczny lub retoryczny. Na przykiad tre$¢ twierdzenia prawda
jest, ze stonce jest gorace jest rownowazna tresci twierdzenia sforce jest gorace.

Stownik
sad

jedno z podstawowych pojec filozofii umystu oraz epistemologii; zdanie potwierdzajace
lub zaprzeczajgce pewnemu stanowi rzeczy, moze by¢ prawdziwe lub falszywe



Gra edukacyjna

Polecenie 1

Rozwiaz test. Przeczytaj pierwsze zdanie. Po lekturze zaznacz o jakiej koncepcji prawdy méwi
to zdanie. Jesli nie potrafisz odpowiedzieé, przeczytaj drugie zdanie i wéwczas zaznacz
odpowiedz. Zastosuj te procedure do wszystkich pytan.

Sprawdz swoja
wiedze na temat
koncepcji prawdy,
biorac udziat

w grze.

Liczba pytan: Limit czasu: Twaj ostatni

5 10 min "™

‘ Uruchom ’




Sprawdz sie

Pokaz ¢éwiczenia: O @

Cwiczenie 1

Ocen prawdziwos$¢ ponizszych zdan.

Klasyczna koncepcja prawdy ma swoje poczatki
w starozytnosci.

Optymista poznawczy zaktada, ze nie mozna dociec
prawdy, postugujac sie wytgcznie rozumem.

Sad absolutnie prawdziwy zachowuje prawdziwos¢
niezaleznie od okolicznosci.

Relatywista zaktada, ze mozemy zdoby¢ jedynie prawdy
wzgledne.

Cwiczenie 2

Uzupetnij zdania ponizszymi propozycjami.

..............

‘ byt ’ ‘ rzeczy ’ ‘ prawda ’ ‘ spojnosé ’

Twierdzenie Prawda

O

O
O
O

______________

Fatsz

O

O

O



Cwiczenie 3

Poznawczym aspektem prawdy zajmuje sie...

() mereologia.

() estetyka.

() epistemologia.

() etyka.

Cwiczenie 4

Moralnym aspektem prawdy zajmuje sie...

() etyka.

() estetyka.

() epistemologia.

() mereologia.

Cwiczenie 5

Sceptyk twierdzi, ze...

() poznanie nie jest w petni mozliwe.

() prawde zdobywamy w aktach intuicji.

() poznajemy wytacznie przy pomocy zmystéw.

() poznanie jest w petni mozliwe.



Cwiczenie 6

Pierwsze sformutowanie prowadzace do klasycznej definicji prawdy zawdzieczamy...

Talesowi.

Russellowi.

o O O

Arystotelesowi.

() Platonowi.

Cwiczenie 7

Do kryterium spdéjnosci sadéw odwotuje sie definicja prawdy...

() koherencyjna.

() deflacyjna.

Q pragmatystyczna.

() klasyczna.

Cwiczenie 8

Unikanie w twierdzeniach pojecia prawdy postulujg zwolennicy koncepcji prawdy...

() klasycznej.

(O redundancyjnej.

() oczywistoéciowe;j.

() koherencyjnej.



Cwiczenie 9 @)
Twodrca semantycznej koncepcji prawdy byt...

() A Tarski.

() K. Ajdukiewicz.

() B.Russell.

() Tomasz z Akwinu.

Cwiczenie 10 @

Przeczytaj fragment ksigzki K.R. Poppera i odpowiedz na pytanie: jakie rodzaje rozumienia
prawdy sa wskazane przez sedziego jako niepozadane dla $wiadka?

( ( Karl Raimund Popper
Wiedza obiektywna

Sedzia nakazujacy swiadkowi méwic prawde nie kaze mu moéwic tego,
co on uwaza za uzyteczne dla siebie czy dla kogos innego. Sedzia
nakazuje swiadkowi méwic¢ prawde i tylko prawde, ale nie mowi:
Zadamy od ciebie, aby$ tylko nie popadtw sprzecznoé¢ (...)

Zrodto: Karl Raimund Popper, Wiedza obiektywna, ttum. A. Chmielewski, Warszawa 1992, s. 404.




Cwiczenie 11 @

Przeczytaj tekst Arystotelesa i odpowiedz na pytanie: dlaczego wg Arystotelesa jedne sady
moga byc raz prawdziwe, a raz fatszywe, natomiast inne sg zawsze albo prawdziwe, albo
fatszywe?

( ( Arystoteles
Metafizyka

Co sie tyczy rzeczy przypadkowych, to ta sama opinia czy to samo
twierdzenie staje sie fatszywe i prawdziwe i jest mozliwe, ze raz bedzie
prawdziwe, to znowu fatszywe. Natomiast co do rzeczy, ktore nie moga
by¢ inne (niz s3), to sady o nich nie beda raz prawdziwe, to znowu
fatszywe, lecz te same sady bedg zawsze prawdziwe albo zawsze
fatszywe.

Zrédto: Arystoteles, Metafizyka.




Cwiczenie 12 @

Wielkim krytykiem klasycznego rozumienia prawdy byt Fryderyk Nietzsche. Krytyka jego nie
polegata jednak na zastgpieniu definicji klasycznej np. ktéras z definicji nieklasycznych, tylko
na zaproponowaniu radykalnie innego rozumienia ludzkiego poznania i prawdy.

e Przeczytaj tekst F. Nietzschego.

e Znajdz zatozenia definicji klasycznej, ktére Nietzsche odrzuca.

(( F.Nietzsche
Teoriopoznawcze wprowadzenie o prawdzie i
klamstwie w sensie pozamoralnym

Ustalone mianowicie zostaje przy tym, co ma odtad by¢ «prawda», tzn.
wynalezione zostaje wszedzie po rowni wazne i zobowigzujace
okreslanie rzeczy i prawodawstwo jezyka ustanawia zarazem pierwsze
prawa prawdy (...). Jesli kto$ schowa rzecz jakas za krzakiem i tam tez jej
potem poszuka i znajdzie, to niewiele jest w takim szukaniu i znalezieniu
do pochwaty: ot6z tak jest witasnie z tym szukaniem i znajdowaniem
«prawdy» w obrebie strefy rozumu.

Zrédto: F. Nietzsche, Teoriopoznawcze wprowadzenie o prawdzie i ktamstwie w sensie pozamoralnym, [w:] Teksty: teoria
literatury, krytyka, interpretacja, t. nr 3 (51), ttum. K. Wolicki, s. 165-184.




Cwiczenie 13 O

W ostatnich latach upowszechnito sie pojecie postprawda. Przedrostek post oznacza
pozniejsza forme czegos, w tym przypadku prawdy w jej klasycznej formule.

e Krotko opisz roznice miedzy prawda w klasycznym sensie i postprawda.

e Odpowiedz na pytanie: Czy jest trafny poglad, ze Zrodtem postprawdy sa przede
wszystkim media spotecznosciowe? Rozwaz zdanie wspotczesnego socjologa:

(( Zygmunt Bauman

Ludzie korzystajg z mediow spotecznosciowych nie po to, by sie
jednoczyé, nie po to, by poszerza¢ swoje horyzonty, lecz przeciwnie -
aby utworzy¢ sobie pewng strefe komfortu, w ktérej jedyna rzecza,
ktora stysza, to echo wtasnego gtosu, odbicie wtasnej twarzy.

Zrédto: Zygmunt Bauman.

(( Maly leksykon postprawdy

(...) odnosi sie do lub opisuje sytuacje, w ktérej obiektywne fakty maja
mniejsze znaczenie w ksztattowaniu opinii publicznej niz odwotania do
emocji i osobistych przekonan.

Zrédto: Maty leksykon postprawdy, s. 77.




Dla nauczyciela

Autor: Pawet Kaniowski

Przedmiot: Filozofia

Temat: Czym jest prawda? Klasyczna koncepcja prawdy
Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres podstawowy
i rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres podstawowy

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

VIII. Filozofia Arystotelesa jako préba pogodzenia dotychczasowych opozycji filozoficznych.
Uczen:

5) omawia jedno z innych ponadczasowych osiggniec filozofii Arystotelesa (do wyboru: klasyczna
koncepcja prawdy, koncepcja eudaimonii jako celu ludzkiego zycia, koncepcja przyjazni, typologia
i ocena ustrojow politycznych).

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

[ll. Wybrane problemy filozofii.

4. Wybrane spory epistemologiczne. Uczen, definiujagc odpowiednie terminy i analizujac
argumenty, rekonstruuje nastepujace spory:

4) o nature i kryterium prawdy (klasyczna lub korespondencyjna koncepcja prawdy - koncepcje
nieklasyczne, zwtaszcza koherencyjna i pragmatyczna).

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

kompetencije obywatelskie;

kompetencije w zakresie Swiadomosci i ekspresji kulturalnej;
kompetencje cyfrowe;

kompetencje w zakresie wielojezycznosci;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sie.
Cele lekcji (jezykiem ucznia):

e Zapoznasz si¢ z klasyczng koncepcja prawdy oraz wybranymi innymi definicjami.
« Dokonasz analizy wybranych kontekstow problemu prawdy.

Cele operacyjne. Uczen:



 definiuje pojecie saduy;

e podejmuje probe scharakteryzowania dobra i prawdy;

» poznaje definicje prawdy: klasyczng, koherencyjng, pragmatystyczng
i oczywistosciowa.

Strategie nauczania:

o konstruktywizm;
o konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
o dyskusja.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

e praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gtoSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;
 zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
 tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Przygotowanie do zaje¢. Nauczyciel loguje sie na platformie i udostg¢pnia uczniom
e-material: ,Czym jest prawda? Klasyczna koncepcja prawdy”. Prosi uczestnikow zajec
o rozwigzanie ¢wiczen nr 1, 2 i 3 z sekcji ,Sprawdz si¢” na podstawie tresci w zaktadce
LPrzeczytaj.

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel, po zalogowaniu na platformie, wy$wietla na tablicy interaktywnejlub za
pomoca rzutnika temat lekcji. Nawigzujac do zagadnien opisanych w sekcii
~Wprowadzenie”, omawia zaprezentowane cele. Uczniowie ustalajg kryteria sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Nauczyciel, za pomoca raportu dostepnego w panelu
uzytkownika, weryfikuje przygotowanie uczniow do lekciji i na tej podstawie dobiera
uczniow w pary. Prosi o przygotowanie pytan zwigzanych z wySwietlonym tematem



zaje¢ i udostepnionym przed zajeciami e-materialem. Czego uczniowie chcg sie
dowiedziec¢? Co ich interesuje w zwigzku z zakresem lekcji? Omowienie pytan
przygotowanych przez uczniow, dyskusja wstepna.

3. Krotka rozmowa wprowadzajgca w temat lekcji: Czym jest prawda?

Faza realizacyjna:

1. Praca z tekstem. Uczniowie przystepuja do cichego czytania tekstu e-materiatu.

Indywidualnie zapoznaja si¢ z trescig w sekciji ,Przeczytaj’ i zapisuja w zeszycie
minimum pie¢ pytan do tekstu. Uwaga: kazde z pytan musi rozpoczynac si¢ od stowa
»dlaczego”. Nastepnie zadaja swoje pytania dowolnie wybranej osobie z klasy

i odpowiadajg na nie. Nauczyciel moze wybrac¢ jedno z pytan do zadania domowego.

. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywnej materiat z sekcji

»,Gra edukacyjna” Wybrany uczen odczytuje tres¢ polecenia: Przyporzadkujkazda
wypowiedz do jednej z koncepcji prawdy. Klasa dzieli si¢ na grupy i opracowuje
propozycje odpowiedzi. Przedstawiciel wskazanej grupy prezentuje propozycje
rozwigzania zadania, a pozostali uczniowie komentuja. Nauczyciel w razie potrzeby
uzupelnia odpowiedzi ucznidw, udzielajac im informacji zwrotne;.

. Cwiczenia przedmiotowe. Nauczyciel wySwietla na tablicy ¢wiczenie nr 4. Uczniowie

w zespotach dwuosobowych wspolnie rozwigzuja zadanie. Omoéwienie odpowiedzi na
forum klasy.

. Uczniowie dobierajg si¢ w pary i wykonuja ¢wiczenia nr 5-8. Nastepnie konsultujg

swoje rozwigzania z inng parg uczniow i ustalajg jedna wersje odpowiedzi.

. Ostatnig parti¢ ¢wiczen (nr 9-13) uczniowie wykonuja wspolnie i omawiaja je razem

z nauczycielem.

Faza podsumowujaca:

1. Nauczyciel wyswietla na tablicy temat lekcji i cele zawarte w sekcji ,Wprowadzenie”,

omawia przebieg zaje¢, wskazuje mocne i stabe strony pracy uczniow, udzielajgc im
tym samym informacji zwrotne;j.

2. Wszyscy uczniowie podsumowujg zajecia, zwracajgc uwage na nabyte umiejetnosci.

Praca domowa:

1. Napisz referat na temat: Czego oczekujemy od prawdy?

Materialy pomocnicze:

Martens E., Dydaktyka filozoficzna, w: ,Edukacja Filozoficzna” 6 (1988).

Hadot P., Filozofia jako ¢wiczenie duchowe, thum. P. Domanski, Warszawa 2003.

Baer U., Gry dyskusyjne, Lublin 2000.

Filozofia w szkole. Wspotczesne dylematy i wyzwania etyczne, t. 6, red. B. Burlikowski
i W. Rechlewicz, Kielce 2005.



Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

» Nauczyciel moze wykorzysta¢ medium w sekciji ,Gra edukacyjna” do pracy przed
lekcja. Uczniowie zapoznaja si¢ z jego trescig i przygotowuja do pracy na zajeciach
w ten sposob, zeby moc samodzielnie rozwigzac¢ zadania.



