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Cztowiek ,uwiedziony” przez fatszywa idee. Postawa
bohatera ,Zbrodni i kary” w kontekscie filozofii Maxa
Stirnera

Ludolf Bakhuizen, Rozbicie okretow w czasie sztormu 1-3 marca 1694 r., ok. 1694
Zrédto: Muzeum Narodowe w Warszawie, domena publiczna.

Fiodor Dostojewski przez wielu badaczy jest uwazany za jednego z najwybitniejszych
pisarzy w nowozytnej historii literatury oraz tworce wielu wybitnych dziet, na kartach
ktorych krzyzujg sie rozwazania filozoficzne oraz teologiczne wzmocnione przez -
nakreslone z mistrzowskg pieczotowitoscig - portrety psychologiczne wykreowanych
bohaterow.

‘ ( Bohdan Urbankowski
Dostojewski - dramat humanizméw

Dzieta naprawde wielkie cechuje pewien rodzaj metafizycznej
czujnosci, ktora sprawia, ze pod powierzchnig piekna, olsniewajgcych
konstrukciji i wydarzen zaczynamy dostrzegac cierpliwg obecnos¢
smierci. Dziela te przybierajg ksztalt moralitetu: rysy twarzy ich
bohaterow staja si¢ - jak na zatartych nagrobkach - rysami twarzy
kazdego z nas: losy zycia jednostek - losami narodow i epok. Dziela te
nie majg czasu na drobiazgi, tworzone jakby pod ogromnym
ciSnieniem pozostawiajg sprawe najwazniejsze, uczucia najbardzie;



krancowe, sceny najpardziej dramatyczne. Aby uzyskac ten stopien
stezenia prawdy o Swiecie, muszg niejednokrotnie tgczy¢ kilka
wydarzen w jedno, syntezowac kilka zyciorysow w dzieje jednego
czlowieka. Stajg sie w koncu az prawdziwsze od zycia. Moze si¢
jednak zdarzy¢, ze kto$ bedzie mial szczeScie i we wlasnym zyciu
napotka takie wlasnie - stezone - sytuacje, ze, moze nawet
przypadkiem, powtorzy jaki$ gest o znaczeniu symbolu. Wystarczy
potem to opisac. Stowo ,szczescie”, rzecz jasna, wystepuje tutaj

w znaczeniu cynicznym. Oznacza¢ ono moze marsz przez sniegi
Syberii, Smierc¢ bliskich, ktorej nie mozna zapobiec, czekanie na placu
kazni, kiedy padnie komenda ,pal”. Dostojewski miat takie SzczeScie,
przesladowato go do konca, podsuwajac mu do przezycia czasem jaki$
fragment tragedii, czasem scene z melodramatu. W koncu wszystko
sie wymieszato.

Zrédto: Bohdan Urbankowski, Dostojewski - dramat humanizmdw, Warszawa 1978, s. 12-13.

Talent Dostojewskiego do tworzenia dziet fundamentalnych dla kultury, filozofii, sztuki,

a nawet mysli religijnej, potaczony z trudnymi doswiadczeniami pisarza, w sposob
szczegolny widoczny jest w Zbrodni i Karze, a konkretnejw postaci jej glbwnego bohatera -
Rodiona Raskolnikowa.

Twoje cele

o Przeanalizujesz tekst literacki: fragmenty Zbrodni i kary Fiodora Dostojewskiego,
zwracajac uwage na wlasciwg Sciezke analizy i interpretacii.
» Polaczysz elementy filozofii Maxa Stirnera z postawa Rodiona Raskolnikowa.

o Scharakteryzujesz posta¢ Raskolnikowa.



Przeczytaj

Rodion Raskolnikow

Zainteresowanie Dostojewskiego myslg filozoficzna
wspotczesnych mu czaséw widoczne jest w ztozonej
kreacji Rodiona Raskolnikowa, bytego studenta prawa,
ktory postanawia zabi¢ bogatg lichwiarke.

( ( Bogustaw Mucha
Historia literatury rosyjskie;j.
Zarys
Zbrodnia ta dopuszcza mozliwos¢

podwojnej motywacji, co akcentuje sam
przestepca. Poczatkowo czytelnik jest

przekonany, ze do popetienia tego czynu | & |
Fiodor Dostojewski w 1876 roku

Zrédto: domena publiczna.

pchneta Raskolnikowa niezwykle trudna
sytuacja materialna oraz pragnienie
ulzenia losu bezimiennym biedakom. Kiedy jednak okazuje sie¢, ze
zarobione pienigdze i kosztownosci nie zostaly uzyte na zaden cel,
motywacja spoteczna traktujaca przestepstwo jako proces przeciw
wadliwemu porzgdkowi $wiata, opartemu na wyzysku i krzywdzie
ludzkiej, staneta pod znakiem zapytania.

Zrédto: Bogustaw Mucha, Historia literatury rosyjskiej. Zarys, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-k6dz 1989, s. 385.

Kilka miesiecy przed zabojstwem staruszki Raskolnikow publikuje artykut, w ktorym
przedstawia swojg koncepcje znanego mu spoteczenstwa podzielonego na dwie kategorie:
jednostki silne i niezwykte oraz stabe i zwyczajne. Te wybitne i wartoSciowe osobowosci
majg wedtug Raskolnikowa prawo do lamania zasad moralnych, gdyz realizuja wyzsze cele
historyczne. Jesli wiec zbrodnia dokonana jest w imi¢ jakiejs idei, np. ,zbawienia ludzkosci”
- jest dopuszczalna, a nawet bywa konieczna.

( ( Bogustaw Mucha
Historia literatury rosyjskiej. Zarys



Bohater Dostojewskiego tworzy wtasnie takg koncepcje zbrodni
filozoficzne;j. Zalicza si¢ do ,Napoleonow’, ktorzy mogg siegac po
wiladze, sprawowac przywodztwo nad masami. Podbudowat on swoja
teorie tezami Hegla (historia usprawiedliwia czyny wielkich ludzi,
nawet jesli famig powszechnie uznawane zasady etyczne), Maxa
Stirnera (wybitna indywidualno$¢ ma prawo do popetnienia zbrodni,
bedacej manifestacjg absolutnej wolnosci jednostki) oraz Kanta
(koncepcja ,czystego rozumu” zdolnego do tworzenia dobra
spotecznego).

Zrédto: Bogustaw Mucha, Historia literatury rosyjskiej. Zarys, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-t6dz 1989, s. 385.

Postawa Raskolnikowa w kontekscie filozofii Maxa Stirnera

W kreacji postaci Raskolnikowa wida¢ wiec wyrazny wplyw filozofii Maxa Stirnera
(1806-1856), ktory uwazat, ze zto i dobro to tylko nazwy kleski lub sukcesu danej jednostki.
Raskolnikow byt poczatkowo przekonany, ze takie spojrzenie na rzeczywistoSc jest
uzasadnione. Postrzegat siebie jako cztowieka w petni wyzwolonego oraz wybitnego.
Jednak juz po dokonaniu zbrodni nie znalazt w sobie wystarczajacej sity do jej
zaakceptowania, wiec zgodnie z filozofig Stirnera nie miat prawa zabija¢, bo nie byt ,wolny
od pogladu”, ze zabojstwo jest ,nieczystg sprawg”. Bardzo szybko uswiadomit sobie, ze
odbierajgc zycie lichwiarce, tak naprawde odebrat je sobie.

To wlasnie Max Stirner - filozof niemiecki, sformutowatl koncepcje stanowiaca
uzasadnienie indywidualistycznego anarchizmu. Jej celem bylo uniezaleznienie cztowieka
od wszelkich ,fikcji” krepujacych jego wolnos¢ (takich jak Bog, spoteczenstwo, prawo,
panstwo). Postulowatl odrzucenie wszystkich wartosSci, zwtaszcza moralnych, w imie
wolnosci jednostki. Sita jest u Stirnera prawem i sankcjg, ona nadaje warto$¢ ludzkim
czynom. Jezeli jednostka moze coS$ uczyni¢, ma racje, jezeli okazuje sie, ze nie miata dos¢
sity - wowczas nie miata ani prawa, ani racji.

‘ ( Bohdan Urbankowski
Dostojewski - dramat humanizmow

Stirner jest indywidualista, ze jego
silny - jest Jedynym, nie liczagcym
sie ze spoteczenstwem. Pod tym
wzgledem Stirner jest raczej
uczniem de Sade’a niz Rousseau:
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Sifa jest u Stirnera prawem

i sankcjg, ona nadaje wartosc

nie miata prawa ani racji. Zto V4
2

i dobro to tylko nazwy kleski
i sukcesu jednostki, bowiem tylko
Jedyny moze nadawac wartos¢ rzeczom i postepkom. ,,Moje

Zrédto: Wikimedia Commons, licencja: CC BY-SA 4.0.

uprawnienia do zabodjstwa czerpi¢ z Samego Siebie — pisze Stirner -
mam prawo zabijac, jesli Sam Sobie tego nie zabraniam, jesli wolny
jestem od pogladu, ze zabojstwo jest niesprawiedliwos$cig, nieczysta
sprawg.”

Zrédto: Bohdan Urbankowski, Dostojewski - dramat humanizmow, Warszawa 1978, s. 227-229.

Nalezy pamietac, ze Dostojewski ukazuje dramat glownego bohatera (ktory uwierzyt
w stowa niemieckiego filozofa i ulegt niebezpiecznym dla cztowieka ideq) Zbrodni i kary,
zeby w istocie skrytykowa¢ mysl humanistyczng Maxa Stirnera.

( ( Bogustaw Mucha
Historia literatury rosyjskiej. Zarys

Poniewaz pisarzowi chodzito o tryumf ,prawostawnych idei”, musiat
racjom bohatera, prowadzacym do ateizmu i nihilizmu etycznego,
przeciwstawic ,prawde wiary”. Reprezentuje ja w powiesci Sonia
Marmietadowa, uosobienie chrzescijanskich cnot: pokory,
przebaczenia, gotowosci do poSwiecen i cierpienia bez buntu. Tak
wiec w Zbrodni i karze zderzyly si¢ dwie antagonistyczne koncepcje
- Swieckiej ,prawdy rozumu” i religijnej ,prawdy wiary”, doszto do
pojedynku filozofii z teologig, dobra ze ztem, aniota z szatanem.



Stawka jest nawrocenie zblgkanego grzesznika, jego
zmartwychwstanie moralne.

Zrédto: Bogustaw Mucha, Historia literatury rosyjskiej. Zarys, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-t6dz 1989, s. 385-386.

Przygladajac si¢ blizej mysli niemieckiego filozofa, bez trudu odnalez¢ mozna wyrazne $lady
owego ,nihilizmu etycznego”:

( ( Max Stirner
Jedyny i Jego Wlasnosc¢
Masz prawo by¢ tym, co da Ci twa sila. Ja jestem zrodtem wszelkich
praw i uprawnien; jestem uprawniony do wszystkiego, co jest w mej
mocy. Tak wiec mam prawo obali¢ Zeusa, Jahwe, Boga, itd., jesli tylko
potrafie; a jesli nie — to zawsze sita i stuszno$¢ bedg po ich stronie;
aJabede drzat w obliczu ich prawa i mocy, bezsilny, ,,peten bojazni
bozej, przestrzegajac ich nakazow i wierzgc, iz czynie¢ stusznie, jesli
tylko przestrzegam ich prawa. Tak niegdyS rosyjskie straze graniczne
uwazaty, ze majg prawo zastrzeli¢ kazdego podejrzanego zbiega,
mordujac go ,w imie wyzszej wladzy’, tzn. ,prawa”. Ja sam jednak daje
Sobie prawo, by zabija¢, jesli tylko Sobie tego nie zabraniam, jesli nie
przeraza Mnie mord jako ,bezprawie”. Poglad ten ilustruje poemat
Chamisso Das Mordthal, w ktorym stary Indianin terroryzuje biatego,
ktorego towarzyszy wczesniej wymordowat. Nie mam prawa
wylgcznie do tego, do czego brak Mi odwagi, tzn., do czego sam si¢
nie uprawniam.

Ja decyduje, co jest moim prawem; nie ma zadnego prawa poza Mna.
Jezeli cos Mi odpowiada, to jest stuszne. Mozliwe, ze nie odpowiada to
innym, lecz to juz ich zmartwienie, a nie Moje: mog3 si¢ opierac.
Nawet gdyby nie podobato si¢ to calemu Swiatu, a Mnie odpowiadato,
tzn. gdybym Ja tego pragnat, to nie pytatbym Swiata o zdanie. Tak
czyni kazdy, kto sam siebie ceni; kazdy w takim stopniu, w jakim jest
egoisty, gdyz sita idzie przed prawem — i to catkiem stusznie (mit
vollem Rechte).



Jako ze jestem ,z natury” cztowiekiem, mam rowne prawo do
korzystania z wszelkich dobr — powiada Babeuf. Czyz nie powinien
tez dodac: poniewaz ,,z natury” jestem pierworodnym synem krola,
mam zatem prawo do tronu? Na jedno wychodzi, czy sa to ,prawa
czlowieka”, czy ,prawa uczciwie nabyte”, wszystko bowiem
sprowadza si¢ do natury, ktora Mi daje to prawo, tzn. do urodzenia (a
dalej — dziedzictwa, itd.) . Urodzitem si¢ cztowiekiem oznacza:
urodzitem si¢ synem krola. Cztowiek z natury posiada wylgcznie
naturalne prawo, gdyz ma sit¢ i naturalne roszczenia; jako
pierworodny posiada nalezne mu prawa. Lecz natura nie moze Mi dac
prawa do tego, do czego uprawnia Mnie jedynie moj czyn. To, iz
dziecko krolewskie samo stawia si¢ ponad innymi dzie¢mi, jest
czynem, ktory zapewnia mu przewage. Fakt, ze inne dzieci na to
przystajg, jest ich wlasnym dzietem, ktore czyni je godnymi losu
poddanych.

Bez wzgledu na to, czy prawo daje Mi natura, Bog, czy nardd, to wcigz
jest to obce prawo — prawo, ktorego ani Sobie nie nadaje, ani nie
biore.

Zrédto: Max Stirmer, Jedyny i Jego Wtasnos¢, Warszawa 2022.

Do tej postawy odnosi si¢ w powiesci glowny bohater, rozwazajac stusznos¢ swojego
postepowania:

( ( Fiodor Dostojewski
Zbrodnia i kara



Fred Fehl, Zbrodnia i kara, Broadway, 1947

Zrédto: domena publiczna.

Wszystko wiem. Wszystko to juz przemyslatem i przeszeptalem sobie,
gdym lezal wtedy po ciemku... Wszystko to sam ze sobg
przedyskutowalem az do ostatniego, najdrobniejszego szczegoliku

i wiem wszystko, wszystko! Jakze mi obmierzta, och, jak obmierzta
wtedy ta cala gadanina! Wszystko chcialem zapomniec¢ i rozpoczac na
nowo, Soniu, i przestac gledzi¢! Czyz naprawde sadzisz, ze poszediem
jak ghlupi, na ztamanie karku? Poszedlem jak cztowiek roztropny i to
mnie wiasnie zgubito! Czy sadzisz na przykiad, zem nie wiedzial tego
nawet, iz skoro juz zaczatem pytac i badac siebie: czy mam prawo
posiadac¢ wiadze? Jest to dowod, ze nie mam prawa posiadac¢ wiadzy.
Albo skoro zadaje pytanie: czy cztowiek jest wszg? Wiec widocznie
cztowiek nie jest wszg dla mnie, jest nig zas dla takiego, komu to wcale
nie przychodzi do glowy i kto dziata wprost, bez pytania... Jezeli juz
tyle dni si¢ meczytem: czy poszediby na to Napoleon czy nie? to

z pewnoscia czutem wyraznie, ze Napoleonem nie jestem... Calg, calg
meczarnie tego gledzenia zniostem, Soniu, i zapragngtem otrzasnac
sie, zrzucic to z karku; zapragnatem, Soniu, zabi¢ bez kazuistyki,
zabic dla siebie, dla siebie tylko! Nie chcialem oklamywac¢ nawet
siebie. Zabilem nie po to, by wspiera¢ matke - to nonsens. Nie po to



zabitem, aby posiadiszy Srodki i wladze stac si¢ dobroczyncg
ludzkosci. Bzdury! Po prostu zabitem; zabitem dla siebie, dla siebie
tylko, a czy statbym sie pozniej czyim$ tam dobroczyncg czy tez cale
zycie, jak pajak, wciggatbym wszystkich w siec¢ i ze wszystkich
wysysat soki - to w onych chwilach musiato mi by¢ obojetne!... I nie
pieniadze byly mi potrzebne przede wszystkim, Soniu, kiedy zabitem,
nie tyle pieniadze byly mi potrzebne, jak co innego... Teraz wiem to
wszystko... Zrozum: moze idgc ta sama drogg, juz bym nigdy nie
powtorzyl morderstwa. Czego innego musiatem si¢ dowiedziec, co
innego popychato mnie: musiatem si¢ dowiedzie¢ wtedy, dowiedzie¢
czym predzej, czy jestem wszg jak wszyscy, czy tez cztowiekiem? Czy
potrafie przekroczy¢ zasady moralne czy tez nie potrafie? OSmiele
sie schyli¢ po wiadze czy nie? Czy jestem drzaca kreaturg czy tez
mam prawo...

— Zabijac? Czy masz prawo zabija¢? - zalamala rece.

- E-€j, Soniu! - rzucit opryskliwie, chciat cos ttumaczy¢, ale z pogardg
umilkt.

- Nie przerywaj mi, Soniu! Chciatem ci tylko jedno wykazac: ze wtedy
powlokt mnie diabel, a dopiero p6zniej mi wyjasnil, ze nie miatem
prawa tam iS¢, poniewaz jestem takg sama wszg jak inni! Natrzgsnat
sie ze mnie diabetl, wiec przyszedlem do ciebie!

Podejmuj goscia! Gdybym nie byt wszg, to czyzbym przyszedt do
ciebie? Stluchaj: gdy wtenczas poszedtem do starej, poszedtem tylko
sprobowac... Zapamietaj to sobie.

— [ zabite$ ! zabiles!

— Ale ja k zabitem? Czyz tak sie zabija? Czyz tak idzie si¢ zabijac, jak ja
wowczas poszedtem! Kiedys ci opowiem, jakem szedt... Czyz ja
zabitem staruche? Siebie zabilem, a nie staruche. Ot tak, od razu,
zakatrupitem siebie na wieki!...Te za$ starg zabit diabel, nie ja... Dosy¢,
dosy¢, Soniu, dosy¢! Zostaw mnie! - wykrzyknat nagle

w spazmatycznej udrece — zostaw!

Zrédto: Fiodor Dostojewski, Zbrodnia i kara, Warszawa 2015.



Stownik

anarchizm

(gr. anarchia — bezrzad, chaos) ideologia i ruch spoteczny, postulujgca m.in.
zlikwidowanie panstwa oraz uznajace nieograniczong wolnos¢ jednostki za wartos¢
nadrzedna

anarchizm indywidualistyczny

nurt polityczny zapoczatkowany w XIX wieku przez Williama Godwina; jego
fundamentalnym postulatem jest radykalny sprzeciw wobec poddania jednostki woli
pochodzjcej z zewnatrz




Mapa mysli

Polecenie 1

Przeanalizuj ponizszg mape mysli. Dopisz do niej inne przyktady wewnetrznych cierpien
Raskolnikowa, ktére ujawniajg sie w jego monologu.
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wielkosci
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czynu w kategoriacl SeEvekETTE D
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artykut Raskolnikowa, w
ktorym dokonat podziatu
ludzi na ,zwyktych”,
Jnizszych”,
bedacych materiatem

prawo tych ludzi do
przekraczania moralnosci,
burzenia zastanego
porzadku, popetniania
druga grupa to ludzie zbrodni
,wiasciwi”, posiadajacy dar,
talent gtoszenia nowych
idei

Teksty

( ( Max Stirner
Jedyny i Jego Wlasnos$¢
Masz prawo by¢ tym, co da Ci twa sila. Ja jestem zrodtem wszelkich
praw i uprawnien; jestem uprawniony do wszystkiego, co jest w mej
mocy. Tak wiec mam prawo obali¢ Zeusa, Jahwe, Boga, itd., jesli tylko
potrafie; a jesli nie — to zawsze sita i stuszno$¢ bedg po ich stronie;
aJabede drzat w obliczu ich prawa i mocy, bezsilny, ,,peten bojazni



bozej, przestrzegajac ich nakazow i wierzgc, iz czynie¢ stusznie, jesli
tylko przestrzegam ich prawa. Tak niegdys rosyjskie straze graniczne
uwazaly, ze majg prawo zastrzeli¢ kazdego podejrzanego zbiega,
mordujgc go ,w imi¢ wyzszej wiadzy’, tzn. ,prawa”. Ja sam jednak daje
Sobie prawo, by zabija¢, jesli tylko Sobie tego nie zabraniam, jesli nie
przeraza Mnie mord jako ,bezprawie”. Poglad ten ilustruje poemat
Chamisso Das Mordthal, w ktorym stary Indianin terroryzuje biatego,
ktorego towarzyszy wczesniej wymordowat. Nie mam prawa
wylgcznie do tego, do czego brak Mi odwagi, tzn., do czego sam si¢
nie uprawniam.

Ja decyduje, co jest moim prawem; nie ma zadnego prawa poza Mna.
Jezeli co§ Mi odpowiada, to jest stuszne. Mozliwe, ze nie odpowiada to
innym, lecz to juz ich zmartwienie, a nie Moje: mogg si¢ opierac.
Nawet gdyby nie podobato si¢ to calemu $wiatu, a Mnie odpowiadato,
tzn. gdybym Ja tego pragnat, to nie pytatbym Swiata o zdanie. Tak
czyni kazdy, kto sam siebie ceni; kazdy w takim stopniu, w jakim jest
egoista, gdyz sita idzie przed prawem — i to catkiem stusznie (mit
vollem Rechte).

Jako ze jestem ,z natury” cztowiekiem, mam réwne prawo do
korzystania z wszelkich dobr — powiada Babeuf. Czyz nie powinien
tez dodac: poniewaz ,,z natury” jestem pierworodnym synem krola,
mam zatem prawo do tronu? Na jedno wychodzi, czy sg to ,prawa
cztowieka’, czy ,prawa uczciwie nabyte”, wszystko bowiem
sprowadza si¢ do natury, ktéra Mi daje to prawo, tzn. do urodzenia (a
dalej — dziedzictwa, itd.) . Urodzitem si¢ cztowiekiem oznacza:
urodzitem si¢ synem krola. Cztowiek z natury posiada wylacznie
naturalne prawo, gdyz ma sil¢ i naturalne roszczenia; jako
pierworodny posiada nalezne mu prawa. Lecz natura nie moze Mi dac
prawa do tego, do czego uprawnia Mnie jedynie moj czyn. To, iz
dziecko krolewskie samo stawia si¢ ponad innymi dzie¢mi, jest
czynem, ktory zapewnia mu przewage. Fakt, ze inne dzieci na to



przystajg, jest ich wlasnym dzietem, ktore czyni je godnymi losu
poddanych.

Bez wzgledu na to, czy prawo daje Mi natura, Bog, czy narod, to wcigz
jest to obce prawo — prawo, ktorego ani Sobie nie nadaje, ani nie
biore.

Zrodto: Max Stirner, Jedyny i Jego Whasnosc, Warszawa 2022.

( ( Fiodor Dostojewski
Zbrodnia i kara

Wszystko wiem. Wszystko to juz przemyslatem i przeszeptatem sobie,
gdym lezal wtedy po ciemku... Wszystko to sam ze sobg
przedyskutowatem az do ostatniego, najdrobniejszego szczegoliku

i wiem wszystko, wszystko! Jakze mi obmierzta, och, jak obmierzta
wtedy ta cala gadanina! Wszystko chcialem zapomniec¢ i rozpocza¢ na
nowo, Soniu, i przestac gledzi¢! Czyz naprawde sadzisz, ze poszediem
jak gtupi, na ztamanie karku? Poszedtem jak cztowiek roztropny i to
mnie wiasnie zgubito! Czy sadzisz na przykiad, zem nie wiedziat tego
nawet, iz skoro juz zaczatem pytac i badac siebie: czy mam prawo
posiadac¢ wiadze? Jest to dowod, ze nie mam prawa posiada¢ wiadzy.
Albo skoro zadaje pytanie: czy cztowiek jest wsza? Wiec widocznie
czlowiek nie jest wszg dla mnie, jest nig za$ dla takiego, komu to wcale
nie przychodzi do glowy i kto dziata wprost, bez pytania... Jezeli juz
tyle dni si¢ meczytem: czy poszediby na to Napoleon czy nie? to

z pewnoscig czutem wyraznie, ze Napoleonem nie jestem... Calg, calg
meczarni¢ tego gledzenia zniostem, Soniu, i zapragnatem otrzasnac
sie, zrzucic to z karku; zapragnatem, Soniu, zabi¢ bez kazuistyki,
zabic¢ dla siebie, dla siebie tylko! Nie chcialem oktamywac nawet
siebie. Zabilem nie po to, by wspiera¢ matke - to nonsens. Nie po to
zabitem, aby posiadiszy Srodki i wladze stac si¢ dobroczyncg
ludzkosci. Bzdury! Po prostu zabitem; zabitem dla siebie, dla siebie
tylko, a czy statbym sie pozniej czyims tam dobroczyncg czy tez cate
zycie, jak pajak, wciggatbym wszystkich w siec i ze wszystkich
wysysat soki - to w onych chwilach musiato mi by¢ obojetne!... I nie



pienigdze byly mi potrzebne przede wszystkim, Soniu, kiedy zabitem,
nie tyle pieniadze byly mi potrzebne, jak co innego... Teraz wiem to
wszystko... Zrozum: moze idgc ta sama drogg, juz bym nigdy nie
powtorzyl morderstwa. Czego innego musiatem si¢ dowiedziec, co
innego popychalo mnie: musiatem si¢ dowiedzie¢ wtedy, dowiedzie¢
czym predzej, czy jestem wszg jak wszyscy, czy tez cztowiekiem? Czy
potrafie przekroczy¢ zasady moralne czy tez nie potrafie? OSmiele
sie schyli¢ po wiadze czy nie? Czy jestem drzaca kreaturg czy tez
mam prawo...

— Zabija¢? Czy masz prawo zabija¢? - zalamala rece.

- E-¢j, Soniu! - rzucit opryskliwie, chciat cos ttumaczy¢, ale z pogardg
umilkt.

- Nie przerywaj mi, Soniu! Chciatem ci tylko jedno wykazac: ze wtedy
powlokt mnie diabel, a dopiero p6zniej mi wyjasnil, ze nie miatem
prawa tam iS¢, poniewaz jestem takg sama wszg jak inni! Natrzgsnat
sie ze mnie diabel, wiec przyszedlem do ciebie!

Podejmuj goscia! Gdybym nie byt wszg, to czyzbym przyszedt do
ciebie? Stluchaj: gdy wtenczas poszedtem do starej, poszedtem tylko
sprobowac... Zapamietaj to sobie.

- I zabites ! zabiles!

— Ale ja k zabitem? Czyz tak sie zabija? Czyz tak idzie si¢ zabijac, jak ja
wowczas poszedtem! Kiedys ci opowiem, jakem szedt... Czyz ja
zabitem staruche? Siebie zabilem, a nie staruche. Ot tak, od razu,
zakatrupitem siebie na wieki!...Te zas$ starg zabit diabel, nie ja... Dosy¢,
dosy¢, Soniu, dosy¢! Zostaw mnie! - wykrzyknat nagle

w spazmatycznej udrece — zostaw!

Zrédto: Fiodor Dostojewski, Zbrodnia i kara, Warszawa 2015.



Polecenie 2

Na podstawie mapy mysli i przeczytanych fragmentéw opisz krétko, jak przedstawia sie
postawa bohatera Zbrodni i kary w kontekscie filozofii Maxa Stirnera.




Gra edukacyjna

Polecenie 1

Rozwiaz interaktywny quiz i sprawdz, czy dobrze intepretujesz fragment dotyczacy rozmowy
Rodiona Raskolnikowa i Soni Marmietadowej w Zbrodni i karze Fiodora Dostojewskiego. Przed
tobg 9 pytan o rosnacym poziomie trudnosci. Na kazdg odpowiedz masz 30 sekund.

Test

Zagraj i sprawdz,
czy dobrze
intepretujesz
fragment
dotyczacy Rodiona
Sarkolnikowa

| Soni
Mamietadowej

w "Zbrodni i karze"

Poziom Limit czasu: Twaj ostatni

trudnosci: 4 .
min

wynik:




tatwy -

‘ Uruchom

Polecenie 2

Zapoznaj sie z dowolnym fragmentem tekstu teoretycznego i zastanéw sie nad swoim
komentarzem do lektury Zbrodnia i kara Fiodora Dostojewskiego w kontekscie dobra i zta,
ktérego doswiadcza cztowiek.

Teksty teoretyczne

(( AgataKilar
Zabojstwo ideologiczne w tworczosci Fiodora

Dostojewskiego

Weryfikacja jest praktycznym sprawdzianem etyki ,Napoleona” ze
Zbrodni i kary, ktorg podyktowata mu - wedtug Dostojewskiego -
zachodnia filozofia. Raskolnikow sformutowat teoretyczne podstawy
zabojstwa w imie¢ idei — zmiany dziejow, ktorej moze dokona¢ wybitna
jednostka. Nawiazuje wyraznie do filozofii Hegla, traktujgc w swoim
artykule o prawie cztowieka niezwyktego, ponadprzecigetnego do
przekraczania istniejgcych norm. Takze norm moralnych. Ma jednak
Swiadomos¢, ze jednostka niezwykla, taka jak Napoleon, nie uznataby
jego morderstwa na lichwiarce za czyn zmieniajgcy historie. Dlatego
stawia rownolegle przejeta od Maksa Stirnera teze o prawie jednostki
do tamania norm panstwowych, jesli ograniczaja one jej wolnosc¢.

I wjednym, i w drugim przypadku Raskolnikow ksztaltuje w swej
Swiadomosci prawo do usankcjonowania swoistej etyki zabijania,



ktorej przydaje pozor etyki racjonalnej. Podobny punkt widzenia
przyjmuje Friedrich Nietzsche w swej koncepcji nadcztowieka,
sformutowanejw pracy Tako rzecze Zaratustra (1883).

Roznica miedzy Raskolnikowem i Nietzschem jest jednak ogromna.
Racjonalne cogito bohatera Dostojewskiego ponosi kleske

w konfrontacji z prawda wiary Soni Marmietadowej, natomiast idee
Nietzschego staly si¢ inspiracjg dla etyki niemieckiego socjalizmu
narodowego. [...] W Swiadomosci bohatera Dostojewskiego
zauwazalny jest takze pewien przejaw Kantowskiej koncepcii
racjonalnej etyki. Dominuje w niej jednak wptyw filozofii Hegla, dajacej
jednostce wybitnej prawo do popeknienia zbrodni w imi¢ dobra
ludzkoSci: bynajmniej nie nastaje, jakoby ludzie niezwykli koniecznie
musieli 1 byli obowigzani wyczynia¢ wszelkie totrostwa, jak pan to
nazwat. Sadze nawet, ze takiego artykutu nie ogtoszono by drukiem.
Po prostu napomknalem ze cztowiek ,niezwykly” ma prawo... wiasnie
nie prawo urzedowe, tylko sam sobie moze w sumieniu pozwoli¢ na
przekroczenie... niektorych zapor, i to jedynie w razie, gdy tego
wymaga urzeczywistnienie jego idei (niekiedy moze zbawiennej dla
catej ludzkosci).

Raskolnikow usprawiedliwial swoj czyn pobudkami ideowymi,
gloszacymi wielkoSc¢ i przewage intelektualng jednostki wybitnej -
jaka w swoim mniemaniu byl - nad innymi ludzmi. Zbuntowat si¢
przeciwko porzadkowi Swiata, a jego bunt w pewnym stopniu
przypominal postawe bohaterow romantycznych, w szczegolnosci -
jak pisze Ryszard Przybylski - bajronowskiego Kaina, powstajagcego
przeciwko Bogu i Jego porzadkowi Swiata. Bunt Raskolnikowa byt
jednak niejasno sformutowanym buntem przeciwko bezmiarowi
cierpienia na ziemi. Swiadomoé¢ bohatera Zbrodni i kary nie byta

w peini uformowana, dlatego bardzo szybko zaczeta mu cigzyc,

w zetknieciu za$ z Sonig Marmietadowa ulegta gloszonym przez niag
chrzesScijanskimi wartosciom. Przybylski pisze: Raskolnikow byt
przeswiadczony, ze jego teoria jest bezwzglednie stuszna. Stuszna jak
sylogizm. Jak prawo arytmetyczne. A mimo to jednak, witasnie dlatego



ze przelat krew i zZe nie potrafil przejS¢ spokojnie ponad swoim
rachunkiem, ktory odtad nosic bedzie nazwe ,,rachunku
Raskolnikowa’] czekat go upadek. Gdyby Rodion byt w stanie
racjonalnie wyjasni¢ swoje postepowanie, a jego wiara w prymat
jednostki wybitnej nad reszta spoteczenstwa byla niezachwiana,
moglby - dzigki klamstwu i mistyfikacji — odnieS$¢ zwyciestwo nad
wymiarem sprawiedliwos$ci i unikna¢ kary za zabojstwo. Zdat sobie
jednak sprawe, ze nie potrafi zy¢ ze Swiadomoscig popetnione;
zbrodni i nie jest gotowy na dzwiganie cig¢zaru ,etyki zabijania”, ktory
na siebie natozyl. Zniewolenie Swiadomosci Raskolnikowa [...] znika
wobec sity budzgcego si¢ w nim sumienia.

Zrédto: Agata Kilar, Zabdjstwo ideologiczne w tworczosci Fiodora Dostojewskiego, dostepny w internecie:
https:/journals.akademicka.pl/.

( ( Cezary Marcinkiewicz
»Przeklete problemy” F. Dostojewskiego i jego wizja
XXI wieku : na podstawie ,,Zbrodni i kary"

Dostojewski, kreujgc postacie Zbrodni i kary, juz niemalze na wstepie
ksigzki ujawnia geneze Zbrodni i kary, a wiec zamierzenia, w ktorych
przedstawia gtownego bohatera jako wytwor srodowiska, tego
,dzieciecia niewiary i zwatpienia, buntujgcego si¢ przeciwko
moralnemu porzgdkowi Swiata”. Bunt Raskolnikowa mozna odczytac
jako pewng analogie, konsekwencje w zwigzku z buntem bohaterow
romantycznych, zwlaszcza z Byronowskim bohaterem - Kainem.
Raskolnikow, podobnie jak Kain, jest sklonny przypuszczac, ze
zbrodnia jest ostatecznym wynikiem panujgcej w naszym Swiecie
niesprawiedliwosci i wyrzadzonej przez nig krzywdy. Jednakze
chrzescijanska teodycea, ktorg jest zainteresowany Rodion
Raskolnikow, nie jest skierowana bezposrednio przeciwko Bogu,
ktory dopuszcza i toleruje zto, lecz tylko i wylgcznie przeciwko
porzadkowi spotecznemu $wiata - przeciw cierpieniu niewinnych

i chrzescijanskiej moralnosci, utrzymujacej ludzi w postuszenstwie
wobec wyzysku i krzywdy. Dlatego tez Dostojewski z godnym tylko



jemu podziwem probuje uwypukli¢ te wielka nienawiSc i gniew
Raskolnikowa ,stworzonych” przez rzeczywistoS¢ i warunki zycia
owczesnej carskiej Rosji z konca XVIII wieku. Szczegotowego
znaczenia nabiera psychologia dialogu Zbrodni i kary. ktora

u Dostojewskiego ma wyjatkowy wydzwiek, w calej tak zwanej
strukturze monologizacji rozdartej ,,duszy” Rodiona Raskolnikowa,
poszukujacej swojego ,,zmartwychwstania moralnego”. Istotng cecha
tych tajemniczych przezy¢ mistyczny jest fakt. ze wszystko, co
dokonuje si¢ w duszy ludzkiej, jest tak gtebokie, ze nie sposob tego
nazwac, ani tez okresli¢, gdyz nie znajdujemy sposobu ani mozliwosci
wyrazi¢ tego wniostego poznania i subtelnego odczucia duchowego
bohatera.

Chrystologia Dostojewskiego wywodzi si¢ z nauki greckich ojcow
kosciota, ktora miata ogromny wplyw w rosyjskiej teologii
prawostawia. Szczegolnie wazng teza w tej chrystologii byla teza
soteriologii, ktora zaktadata, ze: ,BOg stat sie cztowiekiem, aby
czlowiek stat si¢ Bogiem”. Powyzsza formutla soteriologiczna
chrzescijanskiego wschodu zwigzana byta zatem Scisle z ideg
deifikaciji, czyli przebostwieniem cztowieka, ktora w rosyjskim
prawostawiu utozsamiala si¢ z pojeciem,,obozenija” (gr. theosis)

i ktora zwigzana byta niemalze ze wszystkimi glownymi problemami
dogmatyki, etyki, a nawet mistyki. Jednak ,,zosta¢ Bogiem” nie
znaczyto dla prawostawnych osiggniecie wszystkich cech absolutu,
nieograniczong doskonatos¢, a zatem i boska wszechpotege i wiedze.
Poniewaz cztowiek jest bytem stworzonym, jednoczgc sity z Bogiem,
osigga zaledwie kilka jego atrybutow, takich jak: nieSmiertelnosc,
szczesliwose, nieziemska petnie i intensywnosc¢ zycia. Celem
deifikaciji jest wiec dla prawostawnych , osiggniecie swietosci, ktora
powstaje w wyniku przeobrazenia natury ludzkiej przez site boska”.
Jednak cel ten w 6wczesnej Rosji pojmowano nie wszedzie jednakowo.
Stad tez nieco odmienna interpretacja deifikacji u Dostojewskiego.
Cztowiek zdeifikowany to cztowiek znajdujacy si¢ w stanie ,komunii
duchowej’ z bostwem - bede Bogiem, ,kiedy dusza ma przystapic do



obcowania z Bogiem” — pisat Grzegorz z Nazjansu. Niestety, cztowiek
czesto w swojej naturze ludzkiej jest utomny i to stwarza mu
problemy. Chcgc poznac¢ Boga, musi uwolnic si¢ od tyranii wtasnego
rozumowania i odczuwania, a juz przede wszystkim od szeregu
watpliwosci. W uwalnianiu si¢ od przyrodzonych brakow pomaga
czlowiekowi Objawienie. Teoria deifikacji, cho¢ byla w swojej istocie
czescig chrzescijanskiej utopii ,,0 cztowieku harmonijnym”, wiazata si¢
scisle z dostojewowskg tesknotg za rajem utraconym - marzeniem

0 ,stanie pierworodnym”, snutym na przekor obrzydliwosciom
nowozytnego Swiata, w ktorym harmonia wewnetrzna cztowieka jest
stale zaktocana przez ,prawde rozumu”. Proces deifikacji zwigzany

z dojSciem czlowieka do ,glebin wlasnej pierworodnej integralnosci
duszy” poprzez odbudowanie znalazty swoje odbicie w takich
ulubionychjego postaciach, jak: Sonia Marmietadowa (Zbrodnia i kara)
czy Aleksego Fiodorowicza Karamazowa (Bracia Karamazow). Dla
Dostojewskiego, ofiara z samego siebie to zmaganie si¢ z wlasng
naturg, to cierpienie, dzieki ktoremu cztowiek wigcza sie w proces
deifikacji i w ten sposob utrzymuje Swiat w rownowadze moralne;j

i nadaje nalezyty mu sens. Podobniee Bog przyjat postac czlowiecza,
by zosta¢ ukrzyzowanym, aby wskazac jedynie stuszng droge
zbawienia, droge cierpienia i ofiary, by zniszczy¢ w naturze ludzkie;
wszelkie zto i egoizm. Lecz to zlo i egoizm, oparte na krzywdzacej

i strasznej niesprawiedliwosci spotecznej, przypomina - uwydatnia
teorie Rodiona Raskolnikowa - gtdbwnego bohatera Zbrodni i kary.
Poddaje on rewizji zasady tradycyjnej etyki chrzescijanskieji pokusi
sie o stworzenie systemu etyczno-morainego, w ktorym zbrodnia
przestaje by¢ ztem. Dlatego tez Zbrodnia i kara Dostojewskiego staje
sie jakby traktatem postaw i racji moralnych jego glbwnego bohatera
o prawie do zbrodni. Ow traktat Rodion Raskolnikow wytozyt

w swoim artykule, gdzie wszystkich ludzi podzielit na , zwyktych”

i ,niezwyktych”. Zwykli powinni zy¢ w postuchu i nie wolno
przekraczac praw, a to dlatego, ze sg zwykli. Niezwykli zas majg prawo
do wszelkich zbrodni i wykroczen, mianowicie dlatego, ze sg



niezwykli. Rodion uwaza, ze w ideach tych nie ma nic szczegdlnego.
W historii przeciez kazdy postep dokonuje si¢ nie inaczej jak tylko
przez krew i cierpienia, tamigc dotychczasowa umowe spoteczng,
dlatego tez, piszac swoj artykut, Rodion Raskolnikow byl swiecie
przekonany, ze zbrodnia jego znajdzie si¢ poza dobrem i ztem Jezeli
po uderzeniu topora w glowe , plugawej lichwiarki” rozpocznie
rzeczywiscie nowy etap w dziejach ludzkosci, a sam bohater awansuje
do roli nowego Cezara, Keplera, Newtona czy Napoleona.

Zrédto: Cezary Marcinkiewicz, ,Przeklete problemy” F. Dostojewskiego i jego wizjia XXI wieku : na podstawie ,Zbrodni i kary"
,Prace Naukowe. Pedagogika” 2002, nr 11, s. 197-201.

Cwiczenie 1

Do sceny rozmowy Soni i Rodiona przygotuj trzy pytania, ktére wymagaja udzielenia
odpowiedzi na podstawie catej powiesci Fiodora Dostojewskiego Zbrodnia i kara.

Cwiczenie 2

Opisz problemy pojawiajgce sie w powiesci, ktére wynikajg z chrzescijanskich, mitologicznych
i folklorystycznych Zzrédet kultury europejskiej.




Dla nauczyciela

Autor: Paulina Krol
Przedmiot: Jezyk polski

Temat: Czlowiek ,uwiedziony” przez falszywa idee¢. Postawa bohatera ,Zbrodni i kary”
w kontekscie filozofii Maxa Stirnera

Grupa docelowa:
Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres podstawowy

Podstawa programowa:

Zakres podstawowy

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

l. Ksztatcenie literackie i kulturowe.

1. Czytanie utwordéw literackich. Uczen:

1) rozumie podstawy periodyzacji literatury, sytuuje utwory literackie w poszczegdlnych
okresach: starozytnos¢, sSredniowiecze, renesans, barok, oswiecenie, romantyzm, pozytywizm,
Mtoda Polska, dwudziestolecie miedzywojenne, literatura wojny i okupacji, literatura lat 1945-
1989 krajowa i emigracyjna, literatura po 1989 r;

8) wykazuje sie znajomoscig i zrozumieniem tresci utworow wskazanych w podstawie
programowej jako lektury obowigzkowe;

9) rozpoznaje tematyke i problematyke poznanych tekstéw oraz jej zwigzek z programami epoki
literackiej, zjawiskami spotecznymi, historycznymi, egzystencjalnymi i estetycznymi; poddaje ja
refleksji;

10) rozpoznaje w utworze sposoby kreowania: $wiata przedstawionego (fabuty, bohaterdéw, akcji,
watkéw, motywdw), narracji, sytuacji lirycznej; interpretuje je i wartosciuje;

15) wykorzystuje w interpretacji utwordw literackich potrzebne konteksty, szczegdlnie kontekst
historycznoliteracki, historyczny, polityczny, kulturowy, filozoficzny, biograficzny, mitologiczny,
biblijny, egzystencjalny;

[ll. Tworzenie wypowiedzi.

2. Méwienie i pisanie. Uczen:

1) zgadza sie z cudzymi pogladami lub polemizuje z nimi, rzeczowo uzasadniajgc wtasne zdanie;
4) zgodnie z normami formutuje pytania, odpowiedzi, oceny, redaguje informacje, uzasadnienia,
komentarze, gtos w dyskusji;

IV. Samoksztatcenie.

9. wykorzystuje multimedialne Zrédta informacji oraz dokonuje ich krytycznej oceny;

Lektura obowigzkowa

27) Fiodor Dostojewski, Zbrodnia i kara;



Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

« kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informacii;

kompetencije w zakresie wielojezycznosci;

kompetencje cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;

kompetencje w zakresie Swiadomosci i ekspres;ji kulturalne;j.
Cele operacyjne. Uczen:

» dokona analizy fragmentow tekstu literackiego: Zbrodnia i kara Fiodora
Dostojewskiego;

» scharakteryzuje Rodiona Raskolnikowa;

» porowna filozofie Maxa Stirnera z postawg Rodiona Raskolnikowa.

Strategie nauczania:

o konstruktywizm;
o konektywizm.

Metody i techniki nauczania:

o Cwiczen przedmiotowych;
» zuzyciem komputera;

« mapa mysli;

e burza mozgow;

e zuzyciem e-podrecznika;
e praca z tekstem.

Formy pracy:

e pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z glto$nikami, stuchawkami i dostepem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;

tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;

telefony z dostepem do internetu.
Przebieg lekcji

Przed lekcja:



1. Nauczyciel udostepnia uczniom e-materiat: ,,Czlowiek ,uwiedziony” przez fatszywa
idee. Postawa bohatera Zbrodni i karyw kontekscie filozofii Maxa Stirnera” i prosi
o zapoznanie si¢ z tekstami z sekcji ,Mapa mysli"

2. Trzejuczniowie przygotowuja krotka prezentacje: Kim byt Max Stirner i jakie byly
zalozenia jego filozofii?

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel informuje uczniow, jakiego tematu bedzie dotyczyta zapowiedziana lekcja.
Uczniowie wyswietlaja tres$c¢ sekcji ,Wprowadzenie”, czytaja cele i omawiajg kryteria
sukcesu.

2. Nauczyciel rozpoczyna z uczniami rozmowe: Co Swiadczy o wyjatkowosci dziet Fiodora
Dostojewskiego?. Uczniowie czerpia wiedze z fragmentu tekstu Bohdana
Urbankowskiego Dostojewski - dramat humanizmow w sekcji ,Wprowadzenie”.

Faza realizacyjna:

1. W imie jakiej idei Raskolnikow dokonuje zbrodni?. Nastepuje burza mozgow. Uczniowie
dobieraja sie w pary i zapoznajg si¢ z podrozdziatem ,,Rodion Raskolnikow” z sekcji
»Przeczytaj”. Nauczyciel nastepnie zacheca do zglaszania pomystow. Cata grupa
dokonuje analizy i wyznacza najlepsze wybory.

2. Zgloszeni przed lekcjg uczniowie proszeni sg o przedstawienie prezentacji. Reszta
grupy tworzy notatki. Nauczyciel analizuje i ocenia.

3. Uczniowie wySwietlajg sekcje ,Mapa mysli”. Klasa tworzy trzy grupy i zapoznaje si¢
z mapg mysli:

— grupa l: Przedstawienie glownych zatozen filozofii Maxa Stirnera;

— grupa 2: Dramatyzm konstatacji Raskolnikowa, ze nie nalezy do ,ludzi wtasciwych”;
— grupa 3: Odwotanie do kontekstu catego utworu, wyjasniajgce sprawdzenie ,siebie”
Uczniowie dokonujg analizy i interpretacji tekstow literackich i wykonujg polecenie 2.
W swoijej pracy mogg korzystac z tekstow zrodtowych zawartych w materiale.
Nauczyciel wyznacza czas na odpowiedz, nastepnie wylania osobe z grupy i prosi

o odpowiedz. Reszta zespotu dopowiada. Nauczyciel ocenia prace zespotow.

4. Uczniowie tworzg trzy nowe grupy i wykonuja polecenie 1z sekcji ,Mapa mysli".
Nauczyciel sprawdza propozycje i komentuje.

Faza podsumowujaca:

1. Na zakonczenie zaje¢ uczniowie tworza cztery zespoty. Kazdy zesp6t rozwigzuje
interaktywny quiz z sekcji ,Gra edukacyjna”. Po zakonczeniu nauczyciel wyswietla
rozwigzania i ogtasza wyniki. Nastepnie nagradza prace druzyn.

2. Uczniowie samodzielnie wykonujg ¢wiczenie 1 z sekcji ,,Gra edukacyjna”. Nastepnie
rozpoczyna si¢ rozmowa na temat kryteriow sukcesu.

Praca domowa:



1. Wskaz problemy pojawiajace si¢ w powiesci, ktore wynikajg z chrzescijanskich,
mitologicznych i folklorystycznych zrodet kultury europejskie;.

Materialy pomocnicze:

» Bogustaw Mucha, Historia literatury rosyjskiej. Zarys.
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-todz 1989.
e Bohdan Urbankowski, Dostojewski — dramat humanizmoéw, Warszawa 1978.

Wskazowki metodyczne

» Nauczyciel moze wykorzystac teksty teoretyczne w sekciji ,,Gra edukacyjne” do
podsumowania lekciji.



