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System etyki Kanta

,Niebo gwiazdziste nade mna, prawo moralne we mnie...” /Immanuel Kant/

Zrédto: domena publiczna.

Wyobraz sobie, ze popetniasz czyn, ktory pod wzgledem moralnym wywotuje w tobie
watpliwosci. Zaczynaja cie dreczy¢ pytania: Czy postapilem dobrze, czy zle? Czy moje
zachowanie bylo stuszne, czy niestuszne? Czy w okreslonej sytuacji moj czyn byt moralny,
czy niemoralny?

Pytania si¢ mnozg, a ty chciatbys$ po prostu wiedzie¢, czy istnieje jakas reguta etycznosci
lub kryterium moralnych ocen. Immanuel Kant odpowiedzialby w sposob nastepujacy: tak,
reguta taka istnieje; jest nig postepowanie zgodne z powszechnym obowigzkiem, czyli
prawem. W tym sensie etyke Kanta mozna okresli¢ jako etyke obowigzku. O wartosci
moralnej czynu decyduja nie skutki, jakie wywoluje, lecz motywy, ktore stajg sie¢ przyczyng
postepowania.

Twoje cele

o Przeanalizujesz glowne zalozenia etyki Kanta.
» Wskazesz wady i zalety systemu kantowskiego.

» Rozpoznasz zachowania, ktore Kant okreslitby jako etyczne oraz pozornie etyczne.



Przeczytaj

Codziennos¢ filozofa

Immanuel Kant (1724-1808), tworca filozofii
krytycznej, byt osobg na wskros
zdyscyplinowang, wiodaca nudny

i monotonny zywot. W jego osobie i dziele
najlepiej by¢ moze manifestuje sie potega
ludzkiego rozumu: wysublimowany swiat
intelektualnych spekulacji obywa si¢ tu bez
zewnetrznych podniet, skandali i bogatych
zyciowych doswiadczen. Kant spedzit swe
zycie w jednym mieScie, podporzadkowujac
swojg codziennoS¢ pracy intelektualne;.
Wstawat wczesnie, intensywnie pracowat

i punktualnie o godzinie 16:00 wychodzit na

spacer (prace zegara na ratuszu korygowano

ﬁ&)‘-‘.’d/ﬁ e c,g ﬁm(

ponoc¢ zgodnie z porami jego przechadzek),
Immanuel Kant sportretowany przez Johanna

Gottlieba Beckera

Zrédto: domena publiczna.

czytal, pisal, wyktadat, zdobywat kolejne
stopnie naukowe. To monotonne zycie
kawalera-uczonego zaowocowato jednak
jednym z najwazniejszych dokonan w dziejach europejskiej humanistyki.

Stowo-klucz: obowiazek

System etyki Kanta stawia sprawe jasno: o etycznosci lub nieetycznosci ludzkich zachowan
decyduje dobra wola. Nie to jest najwazniejsze, jaki skutek bedzie miato moje zachowanie
(jak twierdzi utylitaryzm), lecz jakie motywy kierujg tym zachowaniem. I. Kant pisze:

(( Uzasadnienie metafizyki moralnosci
Nigdzie w Swiecie, ani nawet w ogole poza jego obrebem, niepodobna
sobie pomysle¢ zadnej rzeczy, ktora bez ograniczenia mozna by
uwazac za dobrg, oprocz jedynie dobrej woli.

Zrédto: Uzasadnienie metafizyki moralnosci, thum. M. Wartenberg, Warszawa 1984, s. 11-12.

Czego dotyczy dobra wola? Wedtug Kanta jest to wola spetniania obowigzku. Jak go
rozpoznac? Obowigzek, bedacy zrodtem prawa, jawi sie¢ w naszym umysle jako konieczny

i powszechny. Jest on czym$ powszechnym i uniwersalnym, niezaleznym od czasu i miejsca,
podlega¢ mu wiec maja wszyscy i wszedzie. Obowiazek znaczy tym samym - by¢



podporzadkowanym obiektywnemu prawu, ktore z mocy ludzkiej natury kazdy moze
odnalez¢ w sobie.

f Podkreslajgc ten wazny aspekt etyki, Kant

= czyni subtelne, lecz istotne, rozroznienie:
MWetaphyfif der Sitten czym innym s3 czyny zgodne
fuamep SO CIo8 ! z obowigzkiem, czym innym za$ czyny

podejmowane w imi¢ obowigzku. Aby
Abgefaft
: postepowanie bylo moralnie wartosciowe,

e o R nie wystarczy, ze bedzie zgodne z prawem

czy powszechnie przyjetymi zasadami, lecz
B i musi wynikac z woli postepowania w imie

| prawa i tych zasad. Filozof przytacza
przyktad kupca, ktory jest uczciwy nie

Sonigibers; - z poczucia obowigzku, tylko dla wlasne;j
bep Griebeidh Ricoloving, , . . .
s797 korzysci. Takie postepowanie wedtug
Kanta bedzie pozbawione moralnej
kwalifikacii.
Oktadka pierwszego wydania Metafizyki moralnosci
Immanuela Kanta Kant odmawia prawdziwej wartosci

Zrédto: domena publiczna. . .. ,
moralnej rowniez tym czynom, ktore

wprawdzie s3 zgodne z obowigzkiem, lecz
wynikajg ze sktonnosci. Za przyktad podaje dobroczynnosc. Jezeli wynika ona
z przyjemnosci bycia szlachetnym i prawym, wprawdzie zastuguje na pochwate, lecz nie na
szacunek. Filozof z Krolewca ujmuje sprawe radykalnie: w zachowaniu moralnym nie moze
chodzi¢ o sktonnosci, przyjemnos¢ ani osobiste interesy, lecz powinnos¢ i obowiazek
wobec moralnego prawa. Deklaracje: ,chce pomagac”, ,bede uczciwy”, ,nie zabijam” muszg
plyna¢ z ,chcenia rozumu”, a nie z ,chcenia” uczuc¢. Taka postawa moralna nie jest latwa
przede wszystkim dlatego, ze jejracjonalne wymagania i bezinteresownos¢ przeciwstawiajg

sie naszym naturalnym sktonnosciom. ,,To tw6j obowigzek!” - powie nasz wewnetrzny stroz.

Kant tlumaczy to w sposob nastepujacy:
( ( Immanuel Kant

Metafizyka moralnosci

Wszelkie prawodawstwo (...) zaktada dwie rzeczy (...), po pierwsze,
w prawie (...) ustanowiony zostaje pozadany sposob postepowania
jako co$ obiektywnie koniecznego, czyli majacego wage obowiazku,
po drugie ten sam obowigzek przeksztalca si¢

w wewnatrzpodmiotowq pobudke, dzigki czemu przedstawienie
prawa nabiera mocy postawy determinujacej czyje$ postepowanie.



Drugi z tych etapow zaktada wobec tego przeksztatcenie czysto
prawnego obowiazku w pobudke, majaca stanowic¢ wilasciwy i jedyny
motyw postepowania (...).

Zrédto: Immanuel Kant, Metafizyka moralnosci, ttum. E. Nowak, Warszawa 2005, s. 23-24.

Te ,wewnatrzpodmiotowa pobudke” nazwal Kant imperatywem kategorycznym. Filozof
sformutowat az trzy formuly opisujace ten wewnetrzny nakaz. Pierwsza z nich bywa
nazywana takze formula autonomii woli albo powszechnosci prawa i brzmi nastepujgco:
( ( Immanuel Kant

Uzasadnienie metafizyki moralnosci

Postepuyj tylko wedlug takiej maksymy, dzieki ktorej mozesz zarazem
chcie¢, zeby stala sie powszechnym prawem.

Zrédto: Immanuel Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, red. Immanuel Kant, ttum. M. Wartenberg, Warszawa 1984, s.
50.

Jest to zasada formalna, nie okreslajgca przedmiotu ludzkiej woli ani jego celu, a jedynie
sposob, w jaki powinna ona dziata¢. Przy tym formuta ta mowi o powszechno$ci norm,
bedacej podstawa porzadku moralnego.

Druga formuta imperatywu kategorycznego, zwana takze zasadg promowania
czlowieczenstwa lub normg personalistyczng, stwierdza:
( ( Immanuel Kant

Uzasadnienie metafizyki moralnoSci

Postepuyj tak, bys$ cztowieczenstwa tak w twej osobie, jako tez
w osobie kazdego innego uzywat zawsze zarazem jako celu, nigdy
tylko jako srodka.

Zrédto: Immanuel Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, ttum. M. Wartenberg, Warszawa 1984, s. 62.

Zasada ta stanowi dopetnienie pierwszej formuty imperatywu kategorycznego i tym samym
ostabia nieco jej formalny i abstrakcyjny charakter. Norma ta mowi, ze kazdego czlowieka
nalezy traktowac jako cel sam w sobie, nie za$ jako srodek do jakiego$ innego celu. Rzeczy
moga by¢ wartoSciami posrednimi, np. miotek, zeby wbi¢ gwo6zdz; krzesto, zeby na nim
usigs¢; drabina, zeby wejS¢ na gore, natomiast cztowiek jest wartoscia samg w sobie; takg
wartos$cig, ktora nie moze stuzy¢ realizacji jakiejs wartosci rzekomo wyzszej. W ten sposob
zostaje zagwarantowana pozycja indywidualnej autonomii osoby-podmiotu.

Trzecia formuta imperatywu kategorycznego stwierdza:
( ( Immanuel Kant

Uzasadnienie metafizyki moralnosci
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Wszystkie maksymy na podstawie wiasnego prawodawstwa maja sie
zgodnie zjednoczy¢ w mozliwe panstwo celow jako panstwo
przyrody.

Zrédto: Immanuel Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, ttum. M. Wartenberg, Warszawa 1984, s. 73.

Rozumna istota ludzka, bedgca celem samym w sobie, zarowno podlega prawu, jak i prawo
tworzy. W tym kontekscie Kant uzywa pojecia painstwo celow. Czlowiek jest wiec zarowno
jego cztonkiem, jak i zwierzchnikiem. Panstwo celow jest dla Kanta ideatem. Ideat ten
moglby sie urzeczywistni¢, gdyby maksymy etyczne byly powszechnie wypelniane.

Imperatyw kategoryczny

Uniwersalne Formuta powszechnosci prawa.

prawo moralne ® Reguta okreslajaca spos6b dziatania woli.

. ® Zasada promowania cztowieczenfistwa
'I:raktOV\{anle lub norma personalistyczna.
innych jako

e ® Reguta dotyczaca podmiotowego traktowania

drugiego cztowieka oraz samego siebie.

@ Podmiot staje sie czynnikiem prawodawczym

B B i stanowi obowigzujgce prawo.
Paristwo celéw i . .
® Teoretyczne panstwo chronigce autonomie

wszystkich ludzi.

Schemat przedstawiajacy trzy aspekty imperatywu kategorycznego Immanuela Kanta
Zrédto: Englishsquare.pl sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.

Jesli wiec istota ludzka jest rozumna, a jej wola jest zrodlem praw, ktore uznajemy za
powszechnie obowigzujgce — dochodzimy tym samym do pojecia autonomii woli. Kant
wyjasniat to w sposob nastepujacy: wola jest autonomiczna, jesli nie jest poddana
przyczynowym uwarunkowaniom: sktonnosciom, pozadaniom lub interesom. Innymi stowy:
jest ona niezalezna od naciskow obcych czynnikow, bowiem sama sobie nadaje prawo,
ktoremu jest postuszna.



Friedrich Heinrich Bils, Dom Immanuela Kanta w Krdlewcu

Zrédto: domena publiczna.

Imperatyw kategoryczny a imperatyw hipotetyczny

Kant odréznia imperatyw kategoryczny (bezwarunkowy) od imperatywow hipotetycznych
(warunkowych). Pierwszy z nich, jak juz wiemy, opisuje bezwarunkowg koniecznos¢ czynu,
jest celem samym w sobie, niezaleznie od skutkow, np. ,Nie zabijaj”. Z kolei imperatywy
hipotetyczne opisujg koniecznos¢ warunkowg, uzalezniong od obranego celu i srodkow,
np. ,Jesli nie chcesz iS¢ do wiezienia, nie zabijaj” Jak tatwo mozna zauwazy¢, imperatywy
hipotetyczne s3 regutami osiggania np. korzysci, czyli dotyczg dobr pozamoralnych.

( ( Immanuel Kant

Uzasadnienie metafizyki moralnosci

Wszelkie imperatywy nakazujg albo hipotetycznie, albo
kategorycznie. W pierwszym wypadku przedstawiaja praktyczng
konieczno$¢ mozliwego czynu jako Srodka prowadzacego do czegos
innego, czego chcemy (albo przynajmniej mozemy chciec).
Kategorycznym bytby imperatyw, ktory przedstawiatby czyn jako
sam w sobie, bez wzgledu na inny cel, jako obiektywnie konieczny. (...)
Hipotetyczny imperatyw powiada wiec tylko, ze czyn nadaje si¢ do
osiggniecia jakiegokolwiek mozliwego lub rzeczywistego celu.

W pierwszym wypadku jest on problematycznie, a w drugim
asertorycznie praktyczng zasada. Imperatyw kategoryczny, ktory
uznaje czyn sam w sobie bez wzgledu na jakikolwiek zamiar, tj. nawet



bez zadnego innego celu, za obiektywnie konieczny, uchodzi za
zasade apodyktycznie praktyczng.

Zrédto: Immanuel Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, ttum. M. Wartenberg, Warszawa 1984, s. 40.

Mozna wigc, idgc za Kantem, rozwazyc¢ nastepujace przyktady: czy, jesli jest mi zle i cierpie,
moge odebrac sobie zycie? Albo czy w obliczu biedy moge pozyczy¢ pieniadze, cho¢ wiem,
ze ich nigdy nie oddam? Lub tez: czy wolno mi zaniedbywac talenty i zdolnoSci, bo zamiast
pracy wole przyjemnosc¢? I na koniec: czy jesli dobrze mi si¢ wiedzie, moge powiedziec, ze
bieda i trudnosci innych nic mnie nie obchodzg i pomagac im nie musze? Immanuel Kant
ujmuje sprawe jednoznacznie: nie sposob udzieli¢ tu odpowiedzi pozytywnych, bo nie
sposob sobie wyobrazi¢, by takie postepowanie mogto sie sta¢ prawem powszechnym.

A zatem rozwazane tu czyny nie mogq mie¢ charakteru moralnego.

Stownik

autonomia woli

(gr. autonomia - autos - sam, nomos - prawo) niezalezno$¢ woli od naciskow obcych
czynnikow, od zewnetrznych uwarunkowan; wola sama sobie nadaje prawo, ktoremu jest
postuszna.

deontologia

(gr. deon - powinnos¢, obowiazek) dziat etyki zajmujgcy si¢ tym, co decyduje o moralne;j
wartosci czynow, teoria obowigzku moralnego
formalizm

(tac. formalis — dotyczacy ksztattu) zbyt duze przywigzanie wagi do norm i prawa
imperatyw hipotetyczny

(tac. imperativus - rozkazujacy, gr. hypothetikos - niepewny, przypuszczalny)
stwierdzenie o charakterze normy, opisujace koniecznos¢ warunkowg, uzalezniong od
obranego celu i srodkow

imperatyw kategoryczny

(fac. imperativus - rozkazujacy, gr. kategorikos — bezwzgledny, orzekajgcy) obowiazek
o charakterze powszechnym i uniwersalnym, niezalezny od okolicznosci, ktory bierze
pod uwage nie cele i konsekwencje jakiegos dziatania, ale jego motywy. Ma on moc
wrodzonego obiektywnego prawa wynikajgcego z ludzkiej natury

intencja

(fac. intentio - natezenie, zamierzenie) Swiadomy zamiar, motyw dziatania
norma personalistyczna




(fac. persona - osoba) norma, ktora mowi, ze kazdego cztowieka nalezy traktowac jako cel
sam w sobie, nie zas$ jako srodek do jakiegos innego celu. Czlowiek jest bowiem taka
wartoscig, ktora nie moze stuzy¢ realizaciji jakiejs wartosci rzekomo wyzszej

panstwo celow

wspolnota wolnych istot bedgcych prawodawcami, ale zarazem podlegajgcych prawu
stanowionemu przez siebie
wartos¢ autoteliczna

(gr. autos - sam, telos - cel, koniec) warto$¢ sama w sobie



Film

Polecenie 1

Zapoznaj sie z wyktadem tukasza Polikowskiego dotyczacym systemu etycznego
stworzonego przez Immanuela Kanta. Zastanéw sie, w jaki sposdb wspdtczesny
cztowiek moégtby podjaé dialog z filozofem z Krélewca. W jaki sposéb mozemy

traktowac dzis system etyczny przez niego stworzony?

Trwa wczytywanie danych ..

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl /a /DhVvTPdRc

Nagranie filmowe przedstawiajgce wyktad Lukasza Polikowskiego dotyczacy systemu

etycznego stworzonego przez Immanuela Kanta.

Polecenie 2
W wyktadzie poruszono temat stabosci etyki opartej na imperatywie kategorycznym.

Zastanow sie i wskaz wady oraz zalety systemu stworzonego przez Immanuela Kanta.


https://zpe.gov.pl/a/DhVvTPdRc

Sprawdz sie

Pokaz ¢wiczenia: ® ) @

Cwiczenie 1 @)
Cwiczenie 2 ¢
Cwiczenie 3 o
Cwiczenie 4 ¢
Cwiczenie 5 O

System moralny Immanuela Kanta opiera sie na kategorii obowigzku. Podaj po jednym

przyktadzie zachowan etycznych i nieetycznych wedtug jego zatozen.




Cwiczenie 6 ®
Zapoznaj sie z fragmentem tekstu Leszka Kotakowskiego, w ktorym krytykuje on etyke
oparta na jednoznacznych regutach. Wymien podstawowe reguty etyki Kanta

i zastanow sie, w jakim sensie moga one podlegac krytyce Kotakowskiego?

,’ Leszek Kotakowski
Etyka bez kodeksu

Moralnos¢, na pierwszy rzut oka, jest normatywnym wyrazem
potrzeby uporania sie z zadaniami, ktére pochodza z réznych potrzeb

i roznych lojalnosci. Dlatego tez wiekszo$¢ (by¢ moze nie wszystkie)
regut moralnych nie moze by¢ bezwarunkowa; poniewaz jednak dobra
i lojalnosci sg wzajem niesprowadzalne i nie podlegajg kwantyfikacji,
reguty te sg nieuchronnie dwuznaczne i w kazdym wypadku
poszczegdlnym, kiedy stajemy w obliczu konfliktu, kierujemy sie raczej
mglistg intuicjg niz doktadng kalkulacja. W wiekszosci wypadkow
kompromis dochodzi do skutku prawie mechanicznie i rutynowo, tak
ze nie uswiadamiamy sobie, iz w ogéle czynimy jakis wybér. W innych
wypadkach, dosy¢ czestych, cho¢ niekoniecznie wcale tragicznych,
stoimy w obliczu decyzji, dla ktérych nie ma doktadnie okreslonych
regut ani godnej zaufania wiedzy co do mozliwych wynikéw naszych
zachowan. Nic w tym dziwnego, ze bardzo nas to raduje, jesli komus
uda sie przekonac nas, ze istnieje reguta absolutna dostatecznie
wyrazna, by za nas podja¢ decyzje. Zadowolenie to jest w naszym

zasiegu, lecz za cene moralnego samookaleczenia.

Zrédto: Leszek Kotakowski, Etyka bez kodeksu, [w:] Czy diabet moze by¢ zbawiony i 27 innych kazari, Krakéw 2006,
s. 131.



Cwiczenie 7 @
Zapoznaj sie z fragmentem z Uzasadnienia metafizyki moralnosci. Na podstawie tego
fragmentu oraz swojej wiedzy o systemie etyki Kanta rozwaz, co to znaczy, ze istoty

rozumne nie powinny traktowac innych jako srodkow, lecz zawsze jako cel sam w sobie.

,’ Immanuel Kant

Uzasadnienie metafizyki moralnosci

Albowiem istoty rozumne podlegajg wszystkie prawu méwigcemu, ze
zadna z nich nie powinna nigdy traktowac ani sama siebie, ani nikogo
innego tylko jako srodek, lecz zawsze zarazem jako cel sam w sobie.

Z tego zas wynika systematyczne powigzanie istot rozumnych przez
wspolne obiektywne prawa, tj. panstwo, ktére - poniewaz prawa te
dotycza wtasnie stosunku tych istot do siebie jako celéw i Srodkéw do
celu - moze sie nazywac panstwem celéw (co naturalnie jest tylko

ideatem). (...)

Moralnos¢ polega wiec na odnoszeniu sie wszelkiego czynu do
prawodawstwa, dzieki czemu jedynie jest mozliwe panstwo celéw.
Prawodawstwo to musi jednakze méc znajdowac sie w kazdej istocie
rozumnej i wyptywac z jej woli, ktorg zasadg jest przeto: nie
wykonywac zadnego czynu wedtug innej maksymy, jak tylko takiej,

z ktorg sie zgadza to, ze ona jest powszechnym prawem, a wiec tylko
w ten sposob, zeby wola dzieki swej maksymie mogta zarazem uwazac
sama siebie za powszechnie prawodawcza. Jezeli maksymy jako
powszechnie prawodawcze juz z natury swej nie zgadzaja sie
koniecznie z tg obiektywna zasadg istot rozumnych, to koniecznos¢
czynu wedtug owej zasady nazywa sie praktycznym przymusem, tj.
obowigzkiem. Obowiazek nie cigzy w panstwie celéow na
zwierzchniku, ale na kazdym cztonku panstwa, i to na wszystkich

w réwnej mierze.



Praktyczna koniecznos¢ postepowania wedtug tej zasady, t;.
obowigzek, nie polega wcale na uczuciach, popedach i sktonnosciach,
lecz tylko na stosunku istot rozumnych do siebie, przy ktérym wole
istot rozumnej musi sie zawsze uwazac zarazem za prawodawcza,
poniewaz inaczej [istota rozumna] nie mogtaby pomysle¢ obowigzku
jako celu samego w sobie. Rozum odnosi wiec kazdg maksyme woli
jako powszechnie prawodawczg do kazdej innej woli, a takze do
kazdego postepowania wzgledem samego siebie, i to nie ze wzgledu
na jakas inng praktyczng pobudke lub przysztg korzysé, lecz na
podstawie idei godnosciistoty rozumnej, ktéra zadnemu innemu

prawu nie jest postuszna, tylko temu, ktére zarazem sama nadaje.

Zrédto: Immanuel Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, [w:] Mieczystaw tojek, Teksty filozoficzne dla uczniow
szkot srednich, ttum. M. Wartenberg, Warszawa 1987, s. 173-174.

Zastanow sie, jak mozna oceni¢ kryteria etycznosci, o ktérych pisze Kant. Przedstaw

swoje spostrzezenia.

Cwiczenie 8 @

Na podstawie wiedzy uzyskanej z catego e-materiatu opisz sytuacje, w ktorej

przedstawisz uczynek osoby dziatajacej zgodnie z obowigzkiem oraz osoby dziatajgcej

z obowiazku.




Dla nauczyciela

Autor: Damian Michatowski
Przedmiot: filozofia
Temat: System moralny Kanta
Grupa docelowa: Il etap edukacyjny, liceum, technikum, zakres rozszerzony
Podstawa programowa:
Zakres rozszerzony
Tresci nauczania - wymagania szczegolowe
II. Elementy historii filozofii.
6. Immanuel Kant. Uczen:

2) przedstawia kantowska koncepcje prawa moralnego oraz w jej kontekscie
objasnia tres¢ i funkcje imperatywu kategorycznego (formuta powszechnego
prawa oraz formuta cztowieczenstwa jako celu);

3) podaje rozwigzanie przykladowego problemu moralnego, wykorzystujgc obie
formuty imperatywu kategorycznego;

4) analizuje fragment Uzasadnienia metafizyki moralnoSci Immanuela Kanta (rozdz.
2).

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

kompetencije w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji,
kompetencje cyfrowe,

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sie,
kompetencje obywatelskie.

Cele operacyjne:
Uczen:

« identyfikuje glowne kategorie tekstu filozoficznego;
« wyszukuje i kategoryzuje informacje w tekscie;
 definiuje pojecia zwigzane z regulami etycznosci;



» wyjasnia, w jaki sposob kategorie kantowskie mogg stuzy¢ do rozumienia Swiata
wartos$ci oraz zachowan jednostki i spoteczenstwa.

Strategie nauczania:
» konstruktywizm.

Metody i techniki nauczania:

analiza i interpretacja tekstow;

metoda ¢wiczen przedmiotowych;

dyskusja;

burza mozgow.
Formy zaje¢:

e pracaindywidualna;

e pracaw parach;

e pracaw grupach;

» praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

» komputery z gloSnikami i dostepem do internetu;
» zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
« tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda.

Przebieg zajeé:

Tydzien przed lekcjg nauczyciel prosi uczniow, by przygotowali na pismie krotkg
odpowiedZ na pytanie: Co, wedlug ciebie, znaczy zachowywac¢ si¢ moralnie?

Faza wstepna
1. Przedstawienie celu i tematu zajec.

2. Nauczyciel prosi uczniow o krotkie zaprezentowanie przygotowanejw domu
odpowiedzi na zadane wczes$niej pytanie: Co, wedlug ciebie, znaczy zachowywac sie
moralnie?

3. Burza mézgow. Nauczyciel pisze na tablicy stowo MORALNOSC i prosi uczniéw
o hastowe zapisanie swoich propozycji. Nastepnie 1gczy odpowiedzi wedle dajacych sie
wyrozni¢ kategorii, np.

e moralnos$c¢ jest obiektywna;
e moralnos$c¢ jest subiektywna;
» o moralnosci decyduje rezultat naszych czynow;



» o moralnosci decyduje motywacja.
Faza realizacyjna

1. Nauczyciel prezentuje glowne zalozenia etyki kantowskiej, skrotowo szkicujac zyciorys
filozofa oraz podstawowe problemy omawianego systemu filozoficznego. Nauczyciel pyta
uczniow, jakie podstawowe kategorie systemu moralnego Kanta zapami¢tali. Zapisanie
odpowiedzi na tablicy. Poréwnanie kategorii kantowskich z kategoriami zaproponowanymi
wczesniej przez uczniow.

2. Praca w grupach. Nauczyciel dzieli ucznioéw na trzy grupy zgodnie z podstawowymi
kategoriami (intencja, imperatyw kategoryczny, norma personalistyczna). Uczniowie na
podstawie e-materiatu:

» przyswajajg informacje dotyczace kategorii przyporzadkowanej danej grupie: wyjasniaja
pojecie i ilustruja je przykladem;

e oceniajg dang kategorie etyki Kanta (pokazuja jej stabe i mocne strony);

» opierajgc sie na danejkategorii, przedstawiajg ilustracje (przyktad) zachowan
etycznych i nieetycznych.

Prezentacja efektow pracy poszczegoélnych grup.
3. Projekcja wyktadu TED zawartego w e-materiale. Uczniowie odpowiadaja na pytania:

o W jaki sposob wspotczesny czytelnik mogiby podja¢ dialog z Immanuelem Kantem? Jak
mozemy traktowac dzis§ system etyczny przez niego stworzony?

» Dlaczego Kant w jednym dziele chwali wewnetrzny system moralny cztowieka, kazac
mu by¢ z niego dumnym, natomiast w innej pracy stwierdza, ze cata nasza cnota nie
jest wiecej warta niz gar$¢ miedziakow? Jak pogodzi¢ te dwa stanowiska?

4. Realizacja zadan interaktywnych z Zestawu ¢wiczen, wskazanych przez nauczyciela,
zwlaszcza 2, 3, 4, 5 oraz 6.

Faza podsumowujgca

1. Nauczyciel przypomina gléwne zalozenia systemu moralnego Kanta. Prosi wybranych
uczniow o zdefiniowanie podstawowych kategorii.

Zadanie domowe:

Obserwuj swiat kultury. Wybierz i opisz jeden przykiad (z literatury, teatru, kina lub sztuk
pieknych), ktory moze by¢ ilustracja do wybranego przez ciebie pojecia lub problemu
etycznego opisanego przez Kanta, np. imperatyw kategoryczny, norma personalistyczna,
czystos¢ intencii.

Materialy pomocnicze:



T. Kronski, Kant, Warszawa 1966.
Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

Uczniowie ogladajg wyklad o etyce kantowskieji przygotowuja do niego pytania. Nastepnie
zadaja je sobie nawzajem, sprawdzajgc stopien przyswojenia tresci filmu.



