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Kiedy ujrzeliSmy prawde w kwestionowaniu prawdy? Kiedy zaczeliSmy mowic

o historycznych narracjach zamiast o historii? Kiedy ogtosiliSmy koniec historii

i cztowieka? Podwazajgc sensy i znaczenia, obalajgc kanony i autorytety, zaczeliSmy
poruszac si¢ w roznych kierunkach naraz, by¢ naraz w wielu miejscach, w réznych
czasach. W epoce postmodernizmu nawet pojecie epoki jest jedynie pewnym konstruktem
- arbitralnym i determinujgcym.

Zdefiniowanie terminu postmodernizmw przejrzysty sposob jest trudne. Badacze sg
zgodni, ze postmodernizm mozna opisac¢ jedynie jako nurt krytyczny, czy tez
dekonstruktywny, w odniesieniu do poje¢ mocno wyréznionych w XX w., a szczegolnie
w jego drugiej potowie. Sa to takie pojecia i kategorie, jak: toZsamos¢, obecnosé, proces
historyczny oraz optymizm epistemologiczny, czyli przeSwiadczenie o stalym postepie
ludzkiej wiedzy, rozwijajacej sie symetrycznie, a takze jednoznaczno$ci znaczen

i uzywanych poje¢. Postmodernisci spostrzegaja arbitralno$¢ w sposobie ich uzywania

i szkodliwos¢ bezrefleksyjnej akceptacii tych kategorii, ktore przeciez budowatly gmach
naszej cywilizacji i powszechng wiare w niezachwiany postep ludzkosci. Postmodernizm
mozna wiec ostroznie okresli¢ jako sceptycyzm i krytycyzm wobec kondycji cywilizacji
ogolnie i cztowieka indywidualnie. Wielu postmodernistow probuje zdekonstruowac
przyjmowane powszechnie wartosci i stara si¢ kierowa¢ uwage na zrozumienie sensu
znaczen arbitralnie nadawanych $wiatu. Mozna zatem postmodernizm okresli¢ takze jako



antydoktrynalizm oparty na probie odkrywania drogi ku temu, co nieprzedstawione,
zastoniete. Jest to dzialanie w celu wywolania pewnej ,nostalgii” za tym, co nieosiggalne
i niedoscignione. Postmodernizm zwraca si¢ do tego, co przeszte i obecnie zastoniete
przed jasnym ogladem.

Twoje cele

» Poznasz podstawowe nurty i przedstawicieli postmodernizmu.
e Scharakteryzujesz postmodernistyczne podejscie do kondycji cztowieka i cywilizacij.

e Przeanalizujesz argumenty oponentow postmodernizmu.
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Doktryna

W ramach szerokieji zréoznicowanej doktryny postmodernizmu mozna, uogoélniajac,
wyr6zni¢ kilka zasad, ktore pozostaja wspolne temu nurtowi. Przede wszystkim
postmodernistyczny $wiat to $wiat zbudowany z obrazow czy idei zawsze niosacych ze soba
bagaz znaczeniowy. Owa warstwa semantyczna pozostaje jednak zakryta i dopiero musi by¢
ujawniona, a to nieuchronnie taczy si¢ z warunkami podmiotowymi, czyli prowadzi

w strone pewnego subiektywizmu. Wazne jest rowniez, ze owo odkrywanie znaczen
pozostaje domena sfery jezykowej. Dlatego juz Jean-Francgois Lyotard w przywotanej ksigzce
Kondycja postmodernizmu probuje okresli¢ - postugujgc sie zaczerpnietym od
Wittgensteina modelem gier jezykowych oraz teorig aktow mowy - coS$, co nazywa
transformacja zasad gry dla ludzkich dziatan w zakresie nauki, literatury i sztuki. Opisuje
sytuacje dwuznacznoSci wynikajgcg z tego, ze naukowcy-eksperci probuja pozyskac petnie
wiedzy w ograniczonym obszarze badan naukowych lub aktywnosci artystycznej, eliminujgc
jako ,bezznaczeniowe” pytania, na ktore odpowiedz jest niemozliwa. Okreslajg zatem
granice wiedzy i poznania, a tym samym - granice znaczenia. Dziatania
przekraczajgco-transcendentne podejmuja inni, zwani filozofami, ktorzy zadajg pytania
transcendujgce znaczenie. Lyotard przyjmuje, ze wobec tego w zakresie znaczenia zawsze
mamy dwuznaczno$¢, a jego funkcja zawiera si¢ w przyjeciu odpowiedniej strategii, a nie
odzwierciedlania czegos$ ,rzeczywistego”. Wspolczesnie technicyzacja przeksztalcita
wiedze z charakteru madrosciowego na charakter informacyjny. Wiedza jako informacja
wymaga nowych drog komunikacyjnych, co bezposrednio wplywa na sytuacje spoteczna.
Przyswajanie wiedzy polega na odpowiednim dopasowywaniu informacji wedle przyjetych
regut tak, aby stuzyty one pragmatycznejkomunikacji. W zasadzie nauka polega na takim
modelowaniu informacji - ich znaczenia - aby staly si¢ one akceptowalne, czyli zgodne

z przyjetymi regutami. Zdaniem Lyotarda z tego powodu istnieje Scisty zwigzek miedzy
jezykiem, ktory tworzy nauke, a jezykiem, ktory ksztattuje sfere publiczno-polityczna

i etyczng. W praktyce te jezyki si¢ przenikaja i powoduja np. to, ze jezyk i znaczenia
nadawane przedmiotom w nauce muszg by¢ transferowane w sfere publiczng, w ktorejich
znaczenie nabiera charakteru przekazu politycznego i moralnego. Zatem nauka zostata
podporzadkowana sferze polityczneji panstwu, poniewaz ten model rozpowszechniania
informacji wymaga wielkich naktadow finansowych oraz skutecznego administrowania.
Mozna z tego wyciagna¢ wniosek, ze wiedza-nauka jako informacja w coraz wigkszym
stopniu upolitycznia si¢, gdyz stuzy realizacji pewnych postulatéw spoteczno-politycznych



w dziatajgcym, wedle przyjetych regul, obszarze znaczeniowym. Konsekwencja tej sytuacii
jest odejscie wiedzy od swych filozoficznych korzeni, upodobnienie si¢ do narracyjnego
schematu przekazu komunikacyjnego oraz rozcztonkowanie nauki na poszczegoélne
segmenty. Wedlug Lyotarda ten rygorystyczny podzial nauki sprzyja coraz bardziej
szczegotowej specjalizacji i prowadzi do zaniku metanarracji. Przewaza poruszanie si¢

w roznych obszarach regut semantycznych, ktore obliguja podmiot do bycia raz adresatem,
a innym razem nadawcg. Rozbija to jedno$c¢ czlowieka i jego heterogenicznos$¢. Powoduje
stan cigglego przeksztalcania, w ktérym przenosimy sie raz za razem w rozne obszary
znaczeniowe, co w charakterze przypomina gre. Lyotard rozwingt swoja koncepcije o sfere
spotecznych relacji, m.in. wolnosci i sprawiedliwosci, starajac sie je okresli¢ z perspektywy
semantycznej gry. Kwestie te poruszyt w kolejnych swoich ksigzkach: Tylko granie z roku
1979 oraz Poroznienie z roku 1983.

Michel Foucault prezentuje z kolei nurt genealogiczny, nawigzujgcy do mysli Nietzchego.
Foucault probuje uchwycic istote dziejow i rozwoju cywilizacji ludzkiej, postugujac sie
metodg genealogiczng, ktora polega na rezygnacji z poszukiwan i prob objasniania zrodia,
natomiast skupia si¢ na analizie i opisie wydarzen historycznych, krzyzujacych si¢

w gléwnych momentach historii i dajacych poczatek nowym epokom, a takze nowym
porzadkom spoteczno-politycznym. Foucault podkresla, ze w dziejowym porzadku
wyroznia si¢ pewne aspekty w sztuczny sposob i w oparciu o nie tworzy si¢ fikcje
historycznego determinizmu. Na potrzeby owego determinizmu powstaja liczne koncepcije,
ktore w istocie majg za zadanie wyjaSnienie stanu wspotczesnego. Dzieje cztowieka

i historia wiklajg si¢ w kontekst czasowosci, ktore w linearnym porzadku wykluczajg
przygodnos$¢ i wprowadzaja konieczno$c¢ dziejow. Autor zdecydowanie odrzuca takie
myslenie i akcentuje element przypadku oraz nieciggtoSci historii. Stawia przy tym postulat
»kontr-pamieci” jako przetransponowania historii w zupelnie inny, nielinearny sposob
ujmowania czasu. Genealogia w zasadzie unicestwia podmiot, poniewaz jego istotowa
ciggtos¢ przerywana jest lukami i nieujmowalnymi w kategoriach determinizmu faktami
historycznymi, zatem tozsamo$¢ podmiotu ,rozplywa si¢” zupetnie.

W mysli spotecznej wspolnota rozumiana jest przez Foucaulta jako wiezienie, w ktorym
nadzorca i straznik pozostaje niewidoczny, dajgc utude wolnosci. Wspoétczesnie instytucje
polityczne oraz wladza pozostajg nadal przestoniete i choc¢ ludzie, ktorzy utracili swoja
podmiotowa tozsamos¢, zyja, to stajg sie przedmiotami coraz bezwzgledniejszej kontroli.
Autor twierdzi, ze sytuacje taka umozliwit rozwoéj technologiczny i coraz lepsze narzedzia
indywidualnejinwigilacji, ktore dzialajg, mimo Ze pozostaja zakamuflowane. Przyktadem
takiego procesu moze by¢ ekspansja wyspecijalizowanych systemoéw komunikacyjnych

i lokalizacyjnych (np. za pomoca GPS-6w w telefonach komorkowych, komputerach).
Istnieje zatem stale rozbudowywany system monitorowania ludzi i zjawisk przez instytucije
polityczne, ekonomiczne i spoteczne. Zdaniem Foucaulta, wspotczesne spoteczenstwo
tkwi w ,wieziennym kontinuum”, ktore cechuje stale postepujacy nadmiar réznego typu
zabezpieczen, wprowadzanych i akceptowanych pod pozorem poprawiania



bezpieczenstwa i komfortu w przestrzeni spotecznej, tak samo publiczneji prywatne;.
Ludzie w sposob zupelnie niezalezny od ich woli i decyzji stajg si¢ coraz bardziej poddani
nadzorowi, np. przy pomocy koniecznosSci stosowania norm akceptowalnego zachowania.
Foucault przedstawil mocno pesymistyczng wizje polityczng, w ktorejnowoczesne
panstwa, stale i za przyzwoleniem swoich obywateli, wzmacniajg kontrole nad ludzmi

i ograniczaja w ten sposob ich wolnosc.

Oponenci

Postmodernizm wywotal gwattowna krytyke. Podwazano epistemologiczne zalozenia
postmodernizmu, czyli przede wszystkim relatywizm etyczny i nieakceptowalnos¢
absolutnych zasad. Badacze zasadniczo przyjmuja, ze krytyka postmodernizmu ma dwa
zrodta: pierwsze wywodzi sie z racjonalizmu, drugie jest religijne. Zwolennicy dominacji
rozumu, szukajac absolutnych zasad poznania i dziatania, kwestionujg relatywizm
poznawczy postmodernistow w ten sposob, ze odwotujg sie do tradycyjnej krytyki postaw
sceptycznych i sofistycznych. Jezeli bowiem zgodzimy si¢ z postmodernistami, ze nalezy
podwazy¢ wszelkie absolutne i niezmienne zasady, to dochodzimy do aporii. Na przyklad,
jesli postmodernista zaklada, ze prawda jest relatywna, to popada w sprzecznos¢, gdyz owo
zalozenie albo samo jest relatywne, a to podwaza jego sens (bo wowczas twierdzenie
»prawda jest relatywna” samo jest relatywne), albo zalozenie to nie jest relatywne, a wtedy
relatywista musi przyznac, ze absolutna prawda istnieje jako zalozenie, co doprowadza jego
koncepcje do sprzecznos$ci. Podobnie z innymi warto$ciami czy to etycznymi (dobro), czy
np. estetycznymi (piekno). Zasada relatywizmu burzy takze wszelkie ustalenia
postmodernistow odno$nie zycia spotecznego i politycznego. Natomiast krytyka

z perspektywy religijnej dotyczy przede wszystkim relatywizmu etyczno-moralnego, ale
takze w odniesieniu do struktury $wiata. Wyznawcy religii monoteistycznych, w ktorych
Bog jako Stworca jest gwarantem i zarazem absolutng podstawg wszystkiego, nie wyrazaja
zgody na postmodernistyczng koncepcije stalej zmiany, ptynnosci i relatywnosci pojec,
zasad i wzorcow.

Zrédia

( ( Jacques Derrida
Widma Marksa. Stan dlugu, praca zZatoby i nowa

Miedzynarodowka

Jedynie Smiertelnicy, jedynie zyjacy, ktorzy nie sg zywymi bogami,
moga pogrzebac umartych. Jedynie Smiertelnicy moga przy nich
czuwac, jedynie oni moga w ogole czuwac. Widma tez to potrafig, sa
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wszedzie tam, gdzie si¢ czuwa, natomiast umarli tego nie potrafig -
jest to niemozliwe i nie powinny tego robi¢. Niemniej jednak
bez-grunt tej niemozliwosci moze miec miejsce - jest to absolutna
ruina lub popiod}, jest to zagrozenie, ktore trzeba pomyslec, a takze,
dlaczegbz by nie, ponownie wyegzorcyzmowac. Wyegzorcyzmowac
- tym razem nie po to jednak, aby odpedzi¢ widziadla, lecz przyznac
im prawa, to znaczy spowodowac, ze tym razem powrocg zywe,
powrocy jako zjawy, ktore nie s3 juz zjawami, lecz innymi
przybyszami, ktorych trzeba przyja¢ z uwagi na pamiec¢ lub obietnice
goscinnosci — cho¢ nigdy nie mozna by¢ pewnym, ze uobecnig sie
jako tacy. Trzeba ich przyjac¢, nie po to, aby im w tym sensie przyznac
prawa, lecz ze wzgledu na sprawiedliwosc. Obecna egzystencja lub
esencja nigdy nie byta warunkiem, przedmiotem lub rzecza
sprawiedliwosci. Trzeba ciggle pamietac, ze niemozliwe (,pozwoli¢
umartym grzebac umartych”) jest, niestety, zawsze mozliwe. Trzeba
ciggle pamietac, ze absolutne zto (chodzi tu oczywiScie o absolutne
zycie, zycie w pelni obecne, ktore nie zna Smierci i nie chce o niej
stysze€) moze si¢ zawsze wydarzyc. Trzeba ciggle pamietac, ze to
wlasnie za sprawg przerazajgcej mozliwosci tego niemozliwego
pojawia si¢ pragnienie sprawiedliwosci - sprawiedliwosci poprzez
prawo (le droit), ale zatem takze poza prawem. [...]

Czy mozna zwrocic sie¢ do widma, aby zada¢ mu pytanie? Do kogo?
Do niego? Do tego, jak jeszcze raz roztropnie mowi Marcellus?” ' Thou
art. A Scholler; speake to it Horatio [...]. Question it”. By¢ moze
pytanie to nalezy sformutowac inaczej: czy mozna si¢ w ogole
zwroci¢ do kogo$ lub czegos, jesli nie towarzyszy temu powrot
jakiegos widma? Jesli ,,uczony” przysztosci, ,intelektualista”, kocha
sprawiedliwo$¢, powinien jej si¢ uczy¢ i to wiasnie od widma.
Powinien uczy¢ si¢ zy¢, uczac si¢ nie tego, jak prowadzi¢ z widmem
konwersacje, lecz tego, jak z nim - lub z nig - rozmawiac, jak pozwoli¢
mu mowic lub jak odda¢ mu glos, nawet w samym sobie, w innym, jak
oddac glos innemu w samym sobie: widma sg bowiem zawsze tutaj,
nawet jesli nie istniejg, nawet jesli juz ich nie ma, nawet jesli jeszcze



ich nie ma. Gdy tylko otwieramy usta i zaczynamy mowic, dajg nam
one do przemyslenia owo ,tutaj” - nawet w trakcie konferencii,
szczegolnie wtedy, gdy mowimy wowczas w obcym jezyku: ,, Thou art
a scholar; speak to it, Horatio...”.

Zrédto: Jacques Derrida, Widma Marksa. Stan dtugu, praca zatoby i nowa Miedzynarodéwka, ttum. T. Zatuski, Warszawa
2019.

( ( Michel Foucault
Rzadzenie sobg i innymi
W swej prawdzie, w ramach gry, jakg dyskurs filozoficzny
z konieczno$ci prowadzi z politykg, by odnalez¢ w niej swa prawde,
dyskurs ten nie ma na celu projektowania tego, czym powinno by¢
polityczne dzialanie. Nie wypowiada prawdy dziatania politycznego,
lecz mowi prawde wobec tego dziatania, w pewnym stosunku do
sprawowania wladzy polityczneji politykow. [...]

Dla kazdej filozofii sprawg zasadniczg jest wiasnie zdolno$¢ mowienia
prawdy w obliczu polityki, dla kazdej zas praktyki politycznej czyms$
waznym jest pozostawanie w stalej relacji z owa prawdo-mownoscig,
przy zatozeniu, ze filozoficzna prawdo-mownosc nie zbiega si¢

z ewentualng racjonalnoscia polityczng. Filozoficzna
prawdo-mownosS¢ nie jest tym samym co racjonalnosc polityczna, ta
ostatnia musi jednak pozostawac z nig w pewnej relacji, tak jak dla tej
pierwszej jest wazne, by poddawac probie wiasng realnos¢ w relacii
do politycznej praktyki. Wydaje mi si¢, ze ta konieczna,
fundamentalna relacja, niewatpliwie konstytutywna dla filozofii

i praktyki politycznej na Zachodzie, stanowi zjawisko absolutnie
swoiste dla naszej kultury. Owa koegzystencja i korelacja praktyki
polityczneji filozoficznej prawdo-mownosci nigdy nie powinna by¢
tym ujmowana w kategoriach zbieznosci, ktoérg nalezatoby osiggnac.
Sadze, ze rozne nieszczescia i wieloznacznoS$ci zwigzane z relacjag
miedzy filozofig i polityka biorg si¢ i braly z faktu, ze werydykcja
filozoficzna czasem pragneta mysle¢ o samej sobie - albo raczej ze



stawiano jej wymagania formutowane wtasnie w kategoriach
zbieznosci z trescig racjonalnosci polityczne;j. [...]

Jak mysSle¢ cos takiego jak podstawowa jednostka polityczna? Ciato
polis nie jest juz formutg czy modelem, nie sposob juz myslec

o jednostce politycznejjako ciele samej polis lub jej obywateli. Jak
mozliwe bedzie myslenie o podstawowejjednostce polityczne;j? Po
drugie, inny problem, bezposrednio zwigzany z tamtym, jest
nastepujacy: w jaki sposob dokonac¢ dystrybucii, hierarchizaci,
rozprowadzenia po catej powierzchni owej wielkiej jednostki
politycznej wladzy pomyslanej - jesli chodzi o typ jej jednosci, jej
forme - jako rodzaj monarchii, wladzy spoczywajacej w rekach
monarchy? Jaki sposob istnienia przystuguje nowym jednostkom
politycznym, ktore si¢ wtasnie wylaniaja? W jaki sposob rozdzielona,
rozdystrybuowana, zr6znicowana jest wtadza wewnatrz owych
jednostek.

Zrédto: Michel Foucault, Rzadzenie soba i innymi, ttum. M. Heller, Warszawa 2018.

Znamienny efekt podejscia spekulatywnego polega na tym, ze wszystkie dyskursy
poznawcze, dotyczace wszystkich mozliwych desygnatow, sg tu rozwazane nie ze wzgledu
na wartosc¢ ich bezposredniej prawdy, ale ze wzgledu na wartos¢, jakiej nabieraja przez
zajmowanie pewnego miejsca w dziejach Ducha lub Zycia, albo, inaczej moéwiac, ze wzgledu
na miejsce Encyklopedii, ktora opowiada dyskurs spekulatywny. Ow dyskurs przytacza je,
wydobywajac na jaw to, co sam wie, to znaczy wydobywajac na jaw siebie. W tej
perspektywie wiedza prawdziwa jest zawsze wiedzg posrednig, sktadajaca si¢ z wypowiedzi
przytaczanych i wigczanych w metaopowie$¢ podmiotu, ktory nadaje im prawomocnosc.
Dzieje sie tak ze wszystkimi dyskursami, nawet jesli nie maja one charakteru poznawczego,
np. z dyskursami prawa i panstwa. Z takiego zatozenia wyrost wspotczesny dyskurs
hermeneutyczny, ktory zapewnia ostatecznie, ze istnieje sens wart poznania, i ktory
legitymizuje w ten sposob historie, zwlaszcza historie Swiadomosci. Wypowiedzi traktuje
sie tu jak ich wlasne autonimy i umieszcza si¢ je w ruchu, w ktoérym jedne z nich maja
wytwarzac¢ drugie: takie sa reguly spekulatywnej gry jezykowej. Uniwersytet, jak wskazuje
jego nazwa, jest jedyna instytucja powotana do ich stosowania. Jednak, jak mowilismy,
problem prawomocno$ci mozna rozwigzywac za pomocg innej procedury. Nalezy
podkresli¢ jej odmiennoS¢: pierwszy wariant legitymizacji odzyskat dzi§ wigor, natomiast
status wiedzy ulegl rozchwianiu i jego spekulatywna jedno$¢ zostala rozbita. Wiedza nie
znajduje tu prawomocnosci w sobie samej, w podmiocie, ktory rozwija si¢, aktualizujgc
swoje poznawcze mozliwosci, lecz w podmiocie praktycznym, jakim jest ludzko$¢. Zasada
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ruchu ozywiajacego lud nie jest wiedza w swej samolegitymizaciji, lecz wolno$¢ w swoim
samoufundowaniu albo, inaczej moéwigc, w swoim samorzgdzeniu. Podmiot jest podmiotem
konkretnym, a przynajmniej zatozonym jako taki, jego epopeja jest epopeja emancypacji od
wszystkiego, co przeszkadza mu w samorzgdzeniu. Przyjmuje si¢, iz prawa, jakie 6w
podmiot sobie nadaje, sa sprawiedliwe nie dlatego, ze zgadzajq si¢ z jaka$ zewnetrzng
naturg, ale dlatego, ze z mocy konstytucji ustawodawcami sg ci sami obywatele, ktorzy
podlegaja prawom, ze zatem wola, aby prawo stanowito sprawiedliwos¢, bedaca wolg
obywatela, pokrywa si¢ z wolg ustawodawcy, aby sprawiedliwos$¢ stanowita prawo. [...]

( ( Jean-Francois Lyotard

Kondycja ponowoczesna: raport o stanie wiedzy
Delegitymizacja

We wspolczesnym spoteczenstwie i we wspotczesnej kulturze,

w spoteczenstwie postindustrialnym, w kulturze ponowoczesnej,
pytanie o legitymizacje przyjmuje inna postac. Wielka opowiesc,
niezaleznie od sposobu, w jaki dokonuje unifikacji wiedzy, to znaczy
niezaleznie od tego, czy jest opowiesciag spekulatywng, czy
opowiescig emancypacyjng, stracita wiarygodnosc.

Ten schytek opowiesci mozna uwazac za skutek rozwoju technik

i technologii od czasu drugiej wojny Swiatowej sprawiajgcego, ze
akcent przeniost sie na srodki dziatania raczej niz na cele; albo tez za
efekt odnowy liberalnego, rozwinietego kapitalizmu po okresie jego
wycofania si¢ w czasie keynesistowskiego protekcjonizmu lat 1930-
1960, ktora wyeliminowata alternatywe komunistyczng i nadata
szczegblng wartos$¢ indywidualnemu korzystaniu z dobr i ustug.

Jest rzeczg zrozumiala, ze podzwigniecie sie i pomysSiny rozwoj
kapitalizmu z jednej strony, a oszatamiajacy rozkwit techniki z drugie;j
strony wywierajg wplyw na status wiedzy. Ale by zrozumie¢, dlaczego
nowoczesna nauka byta wrazliwa na te wplywy, zanim jeszcze one si¢
pojawity, zalazkow ,delegitymizacji” i nihilizmu trzeba szukac

w wielkich opowieSciach XIX wieku. [...]

WSsrdod plenigeych sie gier jezykowych zdaje sie¢ zanikac¢ sam podmiot
spoteczny. Wiez spoteczna ma charakter jezykowy, ale nie stanowi jej



jednolita nic¢. Jest to tkanina, w ktorej krzyzuja sie co najmniej dwie,

a w rzeczywistos$ci niezliczona liczba gier jezykowych, rzadzacych sie
odmiennymi regutami. Wittgenstein pisze: ,Na nasz jezyk mozna
patrzec jak na stare miasto: platanina uliczek i placow, starych

i nowych domoéw, domow z dobudoéwkami z roznych czasow;

a wszystko to otoczone licznymi nowymi przedmiesciami o prostych
i regularnych ulicach, ze standardowymi domami”. I aby pokazac, ze
nie da si¢ tu zastosowac zasady jednolitej catoSci, czyli syntezy

w metadyskursie wiedzy, odnosi do jezykowego ,miasta” stary
paradoks, pytajac: ,A od ilu domow, czy ulic, miasto zaczyna by¢
miastem?”

Do starych jezykow dolgczajg nowe, tworzac przedmieScia starego
miasta, ,symbolika chemiczna i symbolika rachunku rézniczkowego”.
TrzydzieSci piec lat p6zniej mozna do tego dodac jezyki maszynowe,
matryce teorii gier, nowe notacje muzyczne, symbolike logik
niereferencyjnych (logiki czasu, logiki deontyczne, logiki modalne),
jezyk kodu genetycznego, grafemy struktur fonologicznych itd.

Taki rozpad moze wywotywac przygnebiajace wrazenie, bo przeciez
nikt nie mowi wszystkimi tymi jezykami, nie istnieje tez obejmujacy
je, uniwersalny metajezyk; projekt systemu podmiotu okazat si¢
porazka, projekt emancypacyjny nie ma nic wspolnego z nauka,
czlowiek nurza si¢ w pozytywizmie takiej czy innej wiedzy
szczegoOtowej, uczeni stali si¢ naukowcami, ktorych nikt nie ogarnia;
ze swej strony filozofia spekulatywna lub humanistyczna zrzekia si¢
funkcji legitymizacyjnych, co ttumaczy ktopoty, w jakie popada, kiedy
gdzieniegdzie rosci sobie jeszcze pretensje do ich wypelniania,

a takze jej redukcje do analizy logicznejlub do historii idei, kiedy
realistycznie z tych pretensji rezygnuje.

Zrédto: Jean-Francois Lyotard, Kondycja ponowoczesna: raport o stanie wiedzy, thum. M. Kowalska, J. Migasifiski, Warszawa
1997.

Stownik



hermeneutyka

(gr. hermeneutiké (téchné) - umiejetnoS¢ objasniania, unikania nieporozumien) jeden ze
sposobow analizy, badania i interpretacji tekstu; ma znaczenie filologiczne i filozoficzne

relatywizm poznawczy

(fac. relativus - odnoszacy sie do czegos, wzgledny, warunkowy) oparta na
subiektywizmie koncepcja deabsolutyzacji poznania, kazdy cztowiek jako autonomiczny
podmiot poznawczy ma prawo do wiasnego poznania

sceptycyzm

(gr. sképtomai - obserwuje) zalozenie epistemologiczne nakazujgce powatpiewanie we
wszystko, co poznawane, co si¢ ,jawi”



Film edukacyjny

Polecenie 1

Zapoznaj sie z wyktadem prof. Pawta Dybla i odpowiedz na pytanie, czym jest
ponowoczesnos¢ w ujeciu postmodernistéw. Dlaczego nie nalezy jej traktowac jako osobnej
epoki literackiej?

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl/a/DAWNqgvfoP

Film edukacyjny. Relacja ponowoczesnosc z nowoczesnoscig. Czesc 1.
Wyktada prof. Pawet Dybel.

Nagranie filmowe lekcji pod tytulem Relacja ponowoczesnosci z nowoczesnoscig. Czesc¢ 1.

Polecenie 2

Odpowiedz na pytanie, ktorzy filozofowie i jakie poglady byty najwieksza podwaling
nowoczesnosci?



https://zpe.gov.pl/a/DAWNqvfoP

Film edukacyjny

Film dostepny pod adresem https: //zpe.gov.pl/a/DQZaJTIxf

Film edukacyjny. Relacja ponowoczesnosc z nowoczesnoscig. Czesc 2.
Wyktada prof. Pawet Dybel.

Nagranie filmowe lekcji pod tytulem Relacja ponowoczesnosci z nowoczesnoscia. Czesc 2.

Cwiczenie 1

Zaznacz poprawne zakonczenie zdania. W postmodernizmie nastepuije...

(] rozwéj wiary w mozliwo$¢ stworzenia jednego systemu filozoficznego.
(] zatamanie sie wiary w rozum ludzki i postep.

(] intensyfikacja wiary w mozliwosci ludzkiego poznania i postepu.

Cwiczenie 2

Zaznacz poprawne odpowiedzi. Ktore z zasad sg wspdlne dla nurtéw filozofii
postmodernizmu?

(] Idee nie niosa za soba bagazu znaczeniowego.

(] Jedynie podmiot poznajacy (cztowiek) moze rozpozna¢ transcendentalne idee.
(] Prawda nie moze by¢ relatywna.

(] Swiat jest zbudowany z obrazéw, ktérych znaczenie trzeba odkry¢.

Istnieje Scisty zwigzek miedzy jezykiem, ktéry tworzy nauke, a jezykiem, ktéry
ksztattuje sfere publiczno-polityczng i etyczna.



https://zpe.gov.pl/a/DQZaJTlxf

Polecenie 1

Na podstawie wyktadu scharakteryzuj krétko postmodernistyczne podejscie do kondycji
cztowieka i cywilizacji.

Polecenie 2

Odpowiedz na pytanie, czego gtownie dotyczy krytyka wysuwana przez oponentow
postmodernizmu?




Dla nauczyciela

Autor: Katarzyna Mackowska

Przedmiot: Filozofia

Temat: Postmodernizm

Grupa docelowa:

Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony

Podstawa programowa:

Zakres rozszerzony

TreSci nauczania - wymagania szczegétowe

lIl. Elementy historii filozofii.

12. Egzystencjalizm. Uczen:

4) charakteryzuje jeden z nastepujgcych kierunkow filozofii XX wieku: filozofia zycia,
hermeneutyka, personalizm, filozofia dialogu;

Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

kompetencje w zakresie Swiadomosci i ekspresji kulturalne;j;

kompetencje cyfrowe;

kompetencje osobiste, spoteczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sie;

kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.
Cele lekcji (jezykiem ucznia):

o Poznasz podstawowe nurty i przedstawicieli postmodernizmu.
» Scharakteryzujesz postmodernistyczne podejscie do kondycji cztowieka i cywilizacji.
e Przeanalizujesz argumenty oponentow postmodernizmu.

Cele operacyjne. Uczen:

e pozna podstawowe nurty i przedstawicieli postmodernizmu;
 scharakteryzuje postmodernistyczne podejscie do kondycji cztowieka i cywilizacii;
» przeanalizuje argumenty oponentéw postmodernizmu.

Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
o konektywizm.

Metody i techniki nauczania:



e Cwiczen przedmiotowych;
e zuzyciem komputera;
» dyskusja.

Formy pracy:

praca indywidualna;

praca w parach;

praca w grupach;

praca catego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z glosnikami, stuchawkami i dostgpem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;
tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;
telefony z dostepem do internetu.

Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Uczniowie zapoznajq si¢ z tresciami w sekcji ,Przeczytaj”
Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel przedstawia uczniom temat lekcji i cele zaje¢, ktore wySwietla przy uzyciu
tablicy interaktywnejlub rzutnika, oraz wspolnie z uczestnikami zaje¢ ustala kryteria
sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Za pomoca raportu dostepnego w panelu uzytkownika
nauczyciel sprawdza przygotowanie uczniow do lekcji. Nastepnie inicjuje rozmowe
kierowang na podstawie pytan zawartych we wprowadzeniu.

Faza realizacyjna:

1. Burza mozgow. Nauczyciel informuje uczniéw, ze bedg pracowa¢ metoda burzy
mozgow i, jesli to konieczne, wyjasnia jej zasady. Wytania takze moderatora, ktory
bedzie zapisywal pomysty na tablicy, a nastepnie okresla czas wykonania zadania.
Nastepnie nauczyciel zadaje uczniom pytanie: Czym jest postmodernizm? Uczniowie
podaja propozycje odpowiedzi. Po zakonczeniu fazy tworczej nastepuje wspolna
weryfikacja pomystow. Nauczyciel prosi uczniow, aby poréwnali swoje propozycije
z informacjami zamieszczonymi na tablicy.

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla na tablicy interaktywnej materiat z sekcji
»Film edukacyjny”. Wybrany uczen odczytuje tres¢ polecenia: Zapoznaj sie z wykiadem
prof. Pawia Dybla i odpowiedz na pytanie, czym jest ponowoczesnos¢ w ujeciu



postmodernistow. Dlaczego nie nalezy jej traktowac jako osobnej epoki literackiej? Klasa
dzieli si¢ na grupy i opracowuje propozycje odpowiedzi. Przedstawiciel wskazanej
grupy prezentuje propozycje rozwigzania zadania, a pozostali uczniowie komentuja.
Nauczyciel w razie potrzeby uzupetnia odpowiedzi uczniéw, udzielajgc im informacii
Zwrotne;j.

. Praca z drugim multimedium. Uczniowie zapoznaja si¢ z materialem w sekciji ,Film
edukacyjny”. Kazdy uczen pracuje indywidualnie, samodzielnie przygotowujac
odpowiedzi do polecen i ¢wiczen. Po wyznaczonym przez nauczyciela czasie wybrani
lub chetni uczniowie odczytuja swoje propozycje. Nauczyciel komentuje rozwigzania
uczniow.

Faza podsumowujaca:

1. Na koniec zaje¢ nauczyciel raz jeszcze wySwietla na tablicy interaktywnejlub przy
uzyciu rzutnika temat lekcji i cele zawarte w sekcji ,Wprowadzenie” W konteksScie
wyswietlonych tresci prosi uczniow o rozwiniecie zdania: Na dzisiejszych zajeciach
nauczytem sie...

Praca domowa:

1. Stworz krzyzowke podsumowujacg zajecia i zawierajgca minimum dziesiec¢ haset.

Materialy pomocnicze:

o Stownik-przewodnik filozoficzny. Osoby, problemy, terminy, oprac. zbiorowe, Lublin
2012.
e Smart B., Postmodernizm, ttum. M. Wasilewski, Poznan 1998.

Wskazowki metodyczne opisujace rézne zastosowania multimedium:

» Uczniowie zapoznajg si¢ z multimedium w sekcji , Film edukacyjny” i przygotowujg do
niego pytania. Nastepnie zadaja je sobie nawzajem, sprawdzajgc stopien przyswojenia
jego tresci.



