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W jaki sposob ksztattowato sie duchowe oblicze nowozytnej Europy? Na czym polegat
zwiazek miedzy problematyka nauk matematyczno-przyrodniczych a problematykg
metafizyczng?

Kartezjanizm przyniost rewolucje metodologiczng, epistemologiczng i metafizyczna.
Spinoza, w opozycji do Kartezjanskiego dualizmu i subiektywizmu, zbudowat system
metafizyki monistycznej. Leibniz podjat probe uzgodnienia ze sobg drog myslowych
poprzednikow i zjednoczyt indywidualny byt z perspektywa cato$ci bytu jako wielosci

w jednosci. Blaise Pascal, nie tworzac catosciowego systemu, dat poczatek psychologicznej
refleksji nad przeznaczeniem cztowieka. Filozofia kontynentalna XVII w., moca wyobrazni

i rozumu, proébowala zmierzy¢ sie z nieskonczonoscia.

Twoje cele

» Ocenisz znaczenie filozofii kontynentalnej XVII w.
» Poznasz roznice w stanowiskach Kartezjusza, Spinozy i Leibniza.
o PrzeS$ledzisz rozw0j mysli filozoficznej wielkich metafizykow nowozytnej Europy.




Przeczytaj

Dla zainteresowanych

z ponizszymi materiatami:

metafizyka

Wiek XVII to niewatpliwie okres, w ktorym
rozkwita zarowno wiele wspaniatych,
nowych interpretaciji filozoficznych $wiata,
jak i teorii dotyczacych mozliwosci ludzkiego
poznania. Ow rozkwit byt zwigzany

i z procesami kulturowymi, wywotanymi
oddzialywaniem renesansu, reformaciji

i kontrreformacji w Europie, i z wyjatkowo
intensywnym zwiazkiem, jaki si¢ narodzit
pomiedzy problematykg emancypujacych sie
wowczas nauk
matematyczno-przyrodniczych

a problematykg metafizyczng. Wyrazito si¢ to
w nowym podejsciu do tradycyjnych
problemow filozoficznych. Podejscie to -
wymagajgce na ogot porzucenia tradycyjnego
jezyka scholastyki - wyznaczyto horyzonty
problemowe dla catej epoki nowozytne;.
Najkrocej rzecz ujmujac, polegato na
odwroceniu tradycyjnego porzadku
budowania teorii filozoficznej (,0d bytu do
myslenia”) i na przyjeciu procedury
przechodzenia ,,od myslenia do bytu”.

W odniesieniu do omawianego tu wieku XVII

Aby dowiedzie¢ si¢ wiecejna temat filozofii kontynentalnej XVII w., zapoznaj si¢

» Filozofia kontynentalna XVII wieku: racjonalizm Kartezjusza - nauka
« Filozofia kontynentalna XVII wieku: Baruch Spinoza - metafizyka w stuzbie etyki
» Filozofia kontynentalna XVII wieku. Gottfried Wilhelm Leibniz - logika, fizyka,

» Filozofia kontynentalna XVII wieku. Gottfried Wilhelm Leibniz - teodycea

S decouvre wne route sure
Powr aller ala verde'

Przedstawione w niniejszym rozdziale cztery
propozycje filozoficzne (Kartezjusza, Spinozy, Pascala
i Leibniza) nie wyczerpuja bogactwa XVII-wiecznej
mysli. Ukazanie petnej panoramy filozoficznej tego
okresu wymagatoby zapewne jeszcze wielu
uzupetnien - chocby o wielce oryginalng metafizyke
»okazjonalizmu” Nicolasa Malebranche’a (1638-
1715).

Zrédto: Nicolas Malebranche, Wikimedia Commons, domena
publiczna.

w kontynentalnej czesci Europy wyrazito si¢ to rowniez szczegolnym bogactwem

oryginalnych propozycji nowych systemoéw metafizycznych.
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Kartezjusz zarowno jako uczony, jak

i metafizyk odegrat ogromng role

w wytyczaniu nowych szlakow

i w ksztattowaniu nowych tresci mysli
nowozytnej. Nastepcy, badz spierajgc sie
z nim, badz starajgc sie rozwijac jego
pomysty, pozostawali na ogét w ramach
horyzontu wyznaczonego przez jego
myslenie. Kartezjanizm stanowit nie tylko
rewolucje metodologiczng

i epistemologiczna, lecz takze
metafizyczng. Najwazniejszym
wyznacznikiem tej pierwszej bylo obranie
za punkt wyjScia poznania pewnego
intuicji intelektualnej, po ktorej dopiero
nastepuje dedukcja - przy czym

Niewatpliwe jest, ze filozofia Kartezjusza, wypowiadajac

- i na gruncie swych postulatéw epistemologicznych, lei b ) )
i na gruncie swych dociekan metafizycznych - uprzywilejowanym obszarem osiggania

roszczenia do ludzkiej autonomii i wolnosci, potaczone ~ PEWNOSCI W poznaniu okazato si¢

z wiarg w postannictwo rozumu ludzkiego, na dtugie indywidualne, konkretne Ja. Tym samym
wieki zaszczepita w krwioobiegu europejskiej kultury fundamentem prawdziwosci i zarazem
racjonalizm. uniwersalnosci wiedzy okazywala sie

Zrédto: Frans Hals, Portret Kartezjusza, 1648, Wikimedia

) jednostkowa Swiadomo$¢, wyposazona
Commons, domena publiczna.

w krytycyzm radykalnego watpienia

i wideal mathesis universalis. Ten
»Subiektywny zwrot” bedzie obecny w wielu nurtach filozoficznych az do naszych czasow,
a uznanie poznania bezposredniego za najbardziej wiarygodne stanie si¢ znamienne dla
wszelkich antydogmatycznych programow filozoficznych. Notabene watpienie
hiperboliczne, odwotujace sie do hipotezy ,poteznego zwodziciela”, byto prekursorskie, co
zauwazono juz znacznie pozniej, wobec jednego z programow wspotczesnej metodologii
naukowej, zwanego falsyfikacjonizmem, a stworzonego przez Karla Raimunda Poppera.
Najwazniejszym elementem tej drugiej rewolucji byto dokonujace si¢ w akcie
egzystencjalnej intuicji, dotyczacej pewnosci istnienia wlasnego i istnienia Boga,
ustanowienie metafizyki o charakterze antynaturalistycznym, nieprzedmiotowym
i egzystencjalnym. Konsekwencjg tego byta konieczno$¢ uznania radykalnego dualizmu
substanciji, ktory ratowat fundamenty $wiata przedmiotowego, przyrodniczego, pozbawiajac
je jednak autonomii i samodzielno$ci. Probujac 6w dualizm przezwyciezyc¢, nastepcy
Kartezjusza powracali do konstruowania metafizyk o charakterze naturalistycznym, a jego
projekt metafizyczny okazat sie pod pewnymi wzgledami inspirujgcy dopiero dla myslicieli
znacznie pozniejszych.

Spinoza, inspirujac sie Kartezjanskim ideatem
wiedzy pewnej skonstruowanej more
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geometrico, a zarazem dystansujac sie od
Kartezjanskiego subiektywizmu i dualizmu,
zbudowal metafizyke monistyczng
(substancja jest jedna) i naturalistyczna (bez
sankcji nadprzyrodzonych). Na gruncie tej
metafizyki tylko rzeczywisto$ci uniwersalnej
i calosciowej (Bog, czyli przyroda) przystuguje
realno$¢ bytowa i wolno$¢ rowna
koniecznosci nieskonczonych tej
rzeczywistosci przejawow; wszystkiemu
innemu przystuguje tylko istnienie wzgledne
i ograniczone. I z takiej oto totalistycznej
metafizyki Spinoza wyprowadzit wnioski

z pozoru niedajace sie z nig uzgodnic:
postulat autonomii antropologicznej,
moralnej i politycznej cztowieka, tchnacy,
jak mato ktora nowozytna doktryna
filozoficzna, historycznym optymizmem. By
swojemu systemowi zapewnic¢ niezbedng
koherencje logiczng, nadat mu ksztatt scisle
powiazanych definicji i twierdzen, ktorych
stopien komplikacji przekraczat czasem

Dziedzictwo Spinozy, przeformutowane juz w innym
jezyku, jest trwale obecne w naszej kulturze pod
postacia refleksji nad takimi relacjami pojeciowymi,
jak choc¢by koniecznos¢/wolnos$¢, catosé/czesé,
afirmacja/negacja, aktywnos$¢/biernosc.

Zrédto: autor nieznany, Portret Barucha Spinozy, 1665,
Wikimedia Commons, domena publiczna.

zdolno$¢ pojmowania wspotczesnych mu czytelnikow. Dlatego dla nastepnych pokolen - jak

np. dla libertynskich filozoféw o$wieceniowych - Spinoza byl raczej symbolem wolnego,

niepodleglego ducha niz autorem obfitujgcego w niespodziewane rozwigzania giebokiego

systemu filozoficznego. Dopiero klasyczna filozofia niemiecka na poczatku XIX w., a za nia

rodzaca si¢ metodologia nauk spotecznych, zaczety czerpac ze Spinozy powazne

inspiracje.

Leibniz probowat rozwigzac trudnosci,
jakie wylanialy sie z systemow
metafizycznych jego poprzednikow:
Kartezjusza i Spinozy. Jak pami¢tamy,
Kartezjusz, obierajac za punkt wyjscia
indywidualna $wiadomos¢ myslgcego bytu,
miat ktopot z przejsciem do tego, co
znajduje si¢ poza $wiadomoscig, do
obiektywnego porzadku Swiata.
Rozwigzaniem byl niesatysfakcjonujacy
samego Kartezjusza dualizm. Z kolei
Spinoza, wyszedtszy od uniwersalnego
bytu-substanciji, bedacego jednoczesnie
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Leibniz moégt by¢ z jednej strony patronem wierzacych

w potege i uzytecznos¢ rozumu filozoféw oswiecenia
oraz inspiratorem kilku waznych watkow filozofii
Kanta, a z drugiej - prekursorem nowatorskich
koncepcji (o niektérych wyzej wspomnielismy)

w bardzo réznych dziedzinach wiedzy: matematyce,
fizyce, biologii, psychologii, informatyce.

Zrédto: Christoph Bernhard Francke, Portret Leibniza, 1700,
Wikimedia Commons, domena publiczna.

logiczng koniecznoscia i jedyng realnoscig,
miat kltopot z uzasadnieniem ludzkiej
subiektywnosci i autonomii indywiduum.
Na gruncie jego panteistycznego monizmu
samoistnos¢ jednostki zostata badz co badz
zdezawuowana. Leibniz, konstruujgc swojq
monadologie, zmierzatl do uzgodnienia ze
sobg tych réznych drog

myslowych: zjednoczyt indywidualny
byt-substancije istniejgcg

samoistnie z perspektywa catosci bytu jako
wielo$ci w jednosci, w ktorej kazdy byt
jednostkowy jest integralng czastka
harmonijnego systemu wszech$wiata.
Wrynik tych usitlowan to jeden z najbardziej
wyrafinowanych i bogatych w rozmaite
implikacje (naukowe, teologiczne

i moralne) systemow metafizycznych,
oparty na ontologicznym pluralizmie.
Filozofia Leibniza byta wyrazna
manifestacjg racjonalizmu - wszystko
odwotuje sie w niej do zasad logicznych,

a wiedza ma ostatecznie postac
analityczng. Miedzy wiedzg a Swiatem

istnieje doskonata zgodno$¢. Ow racjonalizm zrywat jednak z panujgcym w tamtej epoce

mechanicyzmem i wprowadzat do filozoficznego myslenia watki dynamizmu, witalizmu

i finalizmu.

Pascal na tle zrekonstruowanych wyzej
systemow myslowych wydaje sie filozofem
osobnym. I faktycznie byt nim, chociaz
podzielal wiele z nastawien i zapatrywan
charakterystycznych dla najswiatlejszych
umystow swojej epoki. Byt wszak wybitnym
uczonym o wyraznych sktonnosciach do
medytacji metafizycznych. Jednak jego
przywigzanie do tradycji starozytnego

i renesansowego sceptycyzmu, polagczone
z wyrazng inklinacja religijno-mistyczng -
wzmocniong oczywiscie indywidualnymi
cechami psychologicznymi - zaowocowaty
wielce oryginalng tworczoscia
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filozoficzno-literacka (wolng od ambicji
systemotworczych) o wielkiej sile
oddziatywania.

Wszyscy wymienieni tu filozofowie - i szerzej:
filozofia kontynentalna XVII stulecia - potozyli
podwaliny pod filozoficzne i naukowe zreby
nowozytnosci oraz wspotczesnosci. Bez
wyrazajgcej sie w ich tworczosci sily
wyobrazni i rozumu, probujacych zmierzy¢
sie z nieskonczonoscia, ksztaltujace

sie w nastepnych epokach oblicze duchowe
Europy byloby znacznie ubozsze.

Dzieki swojej spusciznie Pascal stat sie patronem -
obecnego przez caty okres nowozytny, a siegajgcego
naszej wspotczesnosci - nurtu filozoficznej refleks;ji
nad cztowiekiem i jego przeznaczeniem. Takze styl
duzej czesci tej refleksji - dramatyczny,
paradoksalny, antynomiczny - nosi wyrazne $lady
egzystencjalnych przezy¢ jej ,ojca”.

Zrédto: autor nieznany, Portret Blaise Pascala, 1690,
Wikimedia Commons, domena publiczna.

Stownik

antropologia

(gr. anthropos - cztowiek + logos - nauka) nauka o cztowieku, jego pochodzeniu, rozwoju
i zréznicowaniu rasowym
antynaturalizm

kierunek w filozofii przeciwstawiajacy si¢ naturalizmowi reprezentowanemu zwtaszcza
przez mysl pozytywistyczng; w zakresie ontologii glosi swoistos¢, autonomie

i nieredukowalno$c¢ $wiata historii i kultury w stosunku do rzeczywistosci przyrodniczej;
w zakresie teorii poznania i metodologii postuluje odmienny rodzaj poznania wtasciwy
naukom humanistycznym jako idiograficznym, indywidualizujgcym i rozumiejgcym (sens,
znaczenia, wartosci) w odroznieniu od nauk przyrodniczych, jako nomotetycznych
(formutujacych prawa) i wyjasniajacych (poszukujgcych przyczyn)

autonomia

(gr. autonomia - niezaleznos¢, samodzielnos¢) samodzielno$¢ i niezalezno$¢
w decydowaniu o sobie; w etyce: niezalezno$¢ od norm etycznych zewnetrznych, innych

niz wlasne sumienie



dynamizm

(gr. dynamis - sita) poglad zakladajacy wewnetrzng aktywno$c¢ przyrody, jej ciggly ruch
i rozwoj
egzystencja

(fac. existere z ex - na zewnatrz + sistere - sta¢, znajdowac sie¢) istnienie kogo$ lub
czego$; materialne warunki czyjegos zycia; w egzystencjalizmie: swoisty sposob istnienia
wiasciwy tylko cztowiekowi

epistemologia

(gr. episteme — wiedza + logos — nauka) dziat filozofii, zajmujacy si¢ relacjami miedzy
poznawaniem, poznaniem a rzeczywistoscig
falsyfikacjonizm

(fac. falsum - falsz) stanowisko filozoficzne, wedtug ktérego uzasadnienie hipotezy
polega na nieudanej probie jej obalenia
finalizm

(tac. finis - koniec, cel) poglad, wedtug ktorego rozwoj Swiata przyrody i rzeczywistosci
spotecznejzmierza do jakiegos ostatecznego celu
metafizyka

(gr. ta meta physika - to, co jest po fizyce) dziat filozofii zajmujacy si¢ bytem jako takim -
jego podstawowymi wiasnosciami, lezgcymi u podstaw Swiata, ktory jest nam dostepny
poprzez doswiadczenie zmystowe

metodologia

(gr. methodos - badanie + logos - nauka, stowo) nauka o metodach badan naukowych
stosowanych w danej dziedzinie wiedzy
monadologia

(gr. monas - jednostka + logos - nauka) teoria budowy Swiata stworzona przez Leibniza,
opierajgca si¢ na tezie, ze rzeczywisto$c jest ciggtym zbiorem monad
monizm

(gr. moénos - jedyny, sam) w ontologii: poglad mowiacy, ze istnieje tylko jedna substancja,
np. materia (monizm materialistyczny) lub duch (monizm spirytualistyczny);
przedstawiciele monizmu materialistycznego to m.in. Heraklit z Efezu, Anaksymander,
Anaksymenes, Leucyp, Demokryt; monisSci spirytualistyczni to m.in. Johann Gottlieb
Fichte, Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling i Georg Wilhelm Friedrich Hegel
panteizm

(gr. pan — wszystko + theds - bog) poglad, ktory odrzuca istnienie Boga osobowego i glosi,
ze BoOg jest tozsamy z przyroda lub istnieje w przyrodzie immanentnie, tkwigc wewnatrz



kazdego ze stworzen.
racjonalizm

(fac. rationalis - rozsadny, ratio - rozum) kierunek filozoficzny przyznajgcy rozumowi
globwng badz wylaczng role w procesie poznania
sceptycyzm

(gr. skeptikos - watpiacy, krytykujacy) stanowisko filozoficzne odrzucajgce mozliwos¢
uzyskania wiedzy wiarygodneji ostatecznie uzasadnionej
scholastyka

(fac. scholasticus - szkolny) kierunek w $redniowiecznej filozofii chrzescijanskiej, dgzacy
do rozumowego uzasadniania wiary i dogmatow religijnych bez koniecznosci
odwotywania si¢ do doswiadczenia; kierunek ten byt zwigzany z nurtem uniwersyteckim
substancja

(fac. substantia - istota rzeczy, majatek) termin wieloznaczny, w metafizyce oznaczajgcy
byt samodzielny i niezalezny; u Leibniza substancjami byly monady
witalizm

(tac. vis vitalis - sita zyciowa) koncepcja filozoficzna przyjmujgca istnienie w organizmach
niematerialnej sity zyciowej



Mapa mysli

Polecenie 1

Zapoznaj sie z ponizszym tekstem, ktory przedstawia dwa gtéwne nurty mysli filozofii
XVIl-wiecznej. Nastepnie uzupetnij mape mysli w ten sposob, by ukazywata, jakie aspekty
racjonalizmu i empiryzmu wptynety na zmiany w wymienionych naukach.

Gtéwne nurty mysli

e filozofii XVII-wiecznej i ich
aspekty

Audiobook mozna wystuchad pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/PudSFjllV

Adam Sikora
Filozofowie XVII wieku

Zwolennicy racjonalizmu (od ratio - rozum) zakladali, iz wszelkie czynnosSci poznawcze,

reguly pozwalajgce budowac i uzasadnia¢ wiedze, sa dzietem rozumu, ktory w swojej
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pracy nie musi odwotywac sie do sfery doSwiadczenia. W rzeczywistoSci tez Swiat nie
jest bynajmniej taki, jakim wydaje sie w bezposredniej obserwacji zdrowego rozsadku,
opartej o wytaczng pomoc danych zmystowych. Ma on bowiem logiczna strukture i
tylko teoria, operujgca ogolnymi pojeciami abstrakcyjnymi kategoriami, jest w stanie
owg strukture ujawnic¢ i opisa¢, dochodzac w rezultacie do poznania absolutnie
niezawodnego i catkowicie pewnego, nieczutego juz na ostrze sceptyckiej krytyki.
Poznanie takie jest nie tylko naukowo najwartosciowsze, ale jest ono zarazem
Swiadectwem sity cztowieka, afirmacjg jego autonomii i niezaleznosci jako istoty
myslacej, posiada zatem sens moralny. Otoz poznanie intelektualne, nie odwotujgce sie
do doswiadczenia, jest mozliwe, poniewaz prawidta myslenia sg prawami samego bytu,
logika mysli jest identyczna z logika rzeczy. Wiasnie dzieki temu w akcie myslenia i
poprzez ten akt czlowiek przekracza sfere czystego myslenia i dociera do
przedmiotowosci, obiektywnego porzadku $wiata, bezposrednio go asymilujgc. Dodam,
ze z tezy o racjonalnosci wszechs$wiata wynikato nie tylko przekonanie o tym, ze
cztowiek jest w stanie rzeczywistos¢ rozumiec, ale tez wiara w to, ze moze w niej

praktycznie orientowac sie, rozumnie wiec zy¢, skutecznie i owocnie dziatac.

Rozum jest w stanie ujawnic calg prawde Swiata. Nie ma dlan ,zakletych rewirow” i
nieprzekraczalnych barier. Jego mozliwoSci nie jest w stanie ograniczy¢ zaden przeszlty
czy terazniejszy, stowem, zastany porzadek intelektualny, moralny czy spoteczny. Przy
czym rozum jest nie tylko dostarczycielem prawdy, lecz takze jedynie prawomocnym
konstruktorem norm zachowania, ktore winny okresla¢ wszelkie sfery cztowieczego
zycia, zarowno jego relacje z przyroda, jak i innymi ludzmi w spoteczenstwie. Dzieki
wyksztatceniu cztowiek stanie si¢ istota racjonalng, a dzieki rozumnemu dziataniu
pocznie zy¢ w rozumnym $wiecie, udoskonalajgc spoteczne instytucije.
Urzeczywistnienie norm rozumu potozy kres obiegowym mniemaniom i wszelkim
autorytetom zewnetrznym, ktorych wiadza wtasnie powodowata 6w nieustanny
konflikt pomiedzy realng praktyka codziennej egzystencji i wymogami racjonalnego
myslenia. [...]

W przeciwienstwie do racjonalizmu empiryzm przynosili apologi¢ doswiadczenia jako
jedynejdrogi wiodacej do prawdy. Zwolennicy empiryzmu utrzymywali tedy, iz tylko
doswiadczenie, zmystowy kontakt z rzeczywistoscig, stanowi prawomocny punkt
wyjScia i podstawowe zrodto wszelkiej wiedzy, ze — wiecejnawet - dane doswiadczenia
konstytuuja i catkowity obszar mozliwej dla cztowieka wiedzy, ze zatem kazda prawda o
Swiecie dla swojej prawomocno$ci moze by¢ uzasadniana jedynie przez odwotanie si¢
do tego, co w doswiadczeniu jest faktycznie dane. W gruncie rzeczy rola rozumu
sprowadza si¢ do czynnosci porzadkujacych i systematyzujacych. Otz rejestruje on

wyniki doSwiadczenia, zestawia je oraz generalizuje, dochodzac do ogélnych



wnioskow. Sam jednakze z siebie i przez si¢ niczego nowego do poznania nie wnosi;
pozostaje niejako wladza czysto techniczng, narzedziem obrobki zmystowych
konstataciji. Z takiego punktu widzenia wiedza abstrakcyjna, operujaca ogolnymi
kategoriami, jest pozbawiona istotnej doniostosci poznawczej. Abstrakcja daje si¢
wlasciwie rozumiec jako skrotowy zapis wielosci konkretnych informacii, jako zabieg
upraszczajacy wysitek umystowy i utatwiajacy mozliwo$¢ wzajemnego sie
porozumiewania, a nie jakowys odrebny rodzaj poznania, ktory jest w stanie co$ dodac
do wiedzy uzyskiwanejw doswiadczeniu. Jezeli wiec np. powiadamy: ,,cztowiek”, to
oczywiscie nie mamy na mysli jakowejs substancjalnej ,istoty”, tkwigcej w kazdym
poszczegolnym osobniku niczym zo6ttko w jaju, ogélnego zatem bytu, lecz wiasnie
samych tych poszczegélnych osobnikow, konkretnych tedy Janow, Pawtow, Gawtow...
Tresc¢ pojecia ogolnego redukuje sie bez reszty do opisu takich wiasnie konkretnych i
indywidualnych istnien.

Teza empiryzmu o doSwiadczeniu jako zrodle wszelkiej waznejwiedzy petnita
roznorakie funkcje. Ograniczajgc krain¢ poznania do sfery mozliwego doswiadczenia
bezwzglednie rozprawiala si¢ z pretensjami teologii i scholastycznej filozofii do bycia
nauka, ba, jej wylacznym prawodawcg i sedzig. Autonomizujgc nauke od wiadztwa
tradycyjnych autorytetow zwracata jej zainteresowania ku konkretowi, zyciu
codziennemu, spotecznej praktyce. Ani filozofia, ani nauka nie moze by¢ wolna od
»grubej ziemskiej mieszanki” realnych doswiadczen. Co wiecej, zawsze mozliwosci i
granice ludzkiego pojmowania sg zakreslone przez obszar zbiorowej egzystenciji. Nasze
wladze poznawcze dostosowane sg do naszych potrzeb. Albowiem Swiat cztowieka nie
jest rzeczywistoscia rzeczy samych w sobie, jakowych$ metafizycznych bytow. Jest to

Swiat znajdujacy sie w zasiegu ludzkich mozliwosci i dostepny refleksii. [...]

Zrodto: Adam Sikora, Filozofowie XVIIl wieku, Warszawa 1978, s. 14-18.



Polecenie 2
Uzupetnij mape mysli, wypisujac osiggniecia filozoféw w XVII wieku. Zaznacz réwniez, w jakim

pradzie myslowym dziatali.

. ]
Osiagniecia XVII-
wiecznych filozoféw
Gottfried Wilhelm Leibniz -

Polecenie 3

Przeanalizuj powyzsze mapy mysli. Dlaczego mowi sie, ze filozofia kontynentalna XVII w.
potozyta podwaliny pod filozoficzne i naukowe zreby nowozytnosci oraz wspodtczesnosci?




Audiobook

Polecenie 1

Zapoznaj sie z ponizszym audiobookiem. Odpowiedz na pytania. Z jakim problemem mierzy sie
Kartezjusz? Czy jego odpowiedz jest podparta dowodami? Uzasadnij swojg odpowiedz.

Audiobook mozna wystucha¢ pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/PudSFjllV

Kartezjusz
Medytacje o pierwszej filozofii
Medytacja druga - Mysle, wiec jestem

Przyjmuje wiec, ze wszystkie rzeczy, ktore widze, sg falszywe; uznaje, ze nigdy nie byto
tego wszystkiego, co moja wypelniona klamstwami pami¢¢ mi przedstawia; mysle [o
sobie jako] niemajacym zadnych zmystow: sadze, Ze cialo, ksztalt, przestrzennos$¢, ruch
i miejsce sg jedynie fikcjami duszy. Co zatem bedzie mozna uznac za prawde? By¢ moze
nic, chyba ze to jedno tylko, iz nic w $wiecie nie jest pewne.

Lecz moze jednak jest taka rzecz, inna niz wszystkie, ktore wlasnie uznatem za
niepewne, co do ktorejnie mozna by juz mie¢ najmniejszych watpliwosci? Czyz nie
jakis bog lub jakas inna moc wprowadza w ma dusze¢ obecne me mysli? Nie jest to
konieczne, by¢ moze bowiem jestem zdolny wytworzyc¢ je sam z siebie. Wiec
przynajmniejja sam moze jestem czyms? Zaprzeczylem juz wprawdzie, jakobym miat
jakies zmysty lub ciato, a jednak waham sie¢, [nie wiedzac] co z tego wynika? Czy jestem
tak zalezny od ciata i od zmystow, ze nie mogtbym istnie¢ bez nich? Ale tez sam
przyjatem, Ze nie ma w ogole niczego w Swiecie - zadnego nieba, ziemi, zadnych dusz
ani cial. Czy nie przyjatem tym samym, ze i mnie samego wcale nie ma? Ale jakzeby tak?
Bez watpienia bylem, skoro powzigtem jakies$ przekonanie lub cho¢by co$ pomyslatem.
Wprawdzie jest jaki$ zwodziciel, nie wiem jak potezny, ktory uzywa catej swej
przebieglo$ci, by mnie wcigz wprowadza¢ w btad. Wiec bez watpienia ja jestem, skoro

on mnie zwodzi. Niech mnie wigc zwodzi, ile chce, ai tak nie sprawi, abym by} niczym,


https://zpe.gov.pl/b/PudSFjIIV

jesli tylko bede myslal, ze jestem czyms. W ten sposob, po dokladnym zastanowieniu i
uwaznym rozwazeniu wszystkiego, uznac¢ nalezy za ustalong t¢ konkluzje, iz
stwierdzenie: jestem, istnieje jest z koniecznoscig prawdziwe, ilekro¢ je wypowiadam
lub pojmuje w duchu.

Zrédto: Kartezjusz, Medytacje o pierwszej filozofii, ttum. J. Hartman, Krakéw 2004.

Zrédto: Englishsquare.pl Sp. z 0.0, licencja: CC BY-SA 3.0.
Cwiczenie 1

Zaznacz prawdziwe i fatszywe twierdzenie dotyczace filozofii Kartezjusza.

Metoda Kartezjusza opiera sie na relatyWizmie.‘ prawda [ | H fatsz | ’

Kartezjusz w trakcie medytacji zawiesza prawdziwos¢ wszelkich sadow.
fatsz |

Kartezjusz odrzuca mozliwos¢ istnienia jakiego$ zwodziciela, ktéry wptywa na sagdy podmiotu.

prawda [ ) H fatsz ] ’

Kartezjusz twierdzit, ze watpienie podmiotu we wtasne istnienie stanowi akt myslenia.
prawda [ ) H fatsz | ’

Kartezjusz twierdzit, ze myslenie przynalezy kazdemu przedmiotowi swiata.
fatsz |

Polecenie 2

Zapoznaj sie z kolejnym audiobookiem. Odpowiedz na pytanie, czy Leibniz rozwigzuje problem
Kartezjusza? OdpowiedzZ uzasadnij.

Audiobook mozna wystucha¢ pod adresem: https:/zpe.gov.pl/b/PudSFjllV

Gottfried Wilhelm Leibniz
Monadologia

O Bogu


https://zpe.gov.pl/b/PudSFjIIV

Tak tedy ostatnia racja rzeczy musi tkwi¢ w substancji koniecznej, w ktorej
poszczegolno$¢ zmian znajdowalaby sie tylko eminentnie jako w swym zrodle: i to

wlasnie nazywamy Bogiem.

Ze za$ substancija ta jest racjg dostateczng calej owej poszczegolnosci, ktora tez jest
wszedzie spoista, jest tylko jeden Bog, i ten Bog wystarcza.

Mozna tez wywnioskowac, Ze ta najwyzsza substancja, bedgc jedyng, powszechng i
konieczng, nie majgc poza sobg nic, co by od niejbyto niezalezne, i bedac prostym
nastepstwem bytu mozliwego, musi by¢ wolng od granic i zawierac tyle rzeczywistosci,

ile to w ogole jest mozliwe.

Wynika stad, ze Bog jest bezwzglednie doskonaty, ile ze doskonato$¢ jest niczym innym,
jak wielkoscig rzeczywistoSci pozytywnej, wzietej sama w sobie, bez uwzglednienia
granic, czyli kresu w rzeczach, ktore je majg. Tam za$, gdzie granic nie ma, to jest w

Bogu, doskonatos$¢ jest bezwzglednie nieskonczona.

Gottfried Wilhelm Leibniz, Monadologia, ttum. H. Elzenberg, Torun 1991.
Zrédto: Englishsquare.pl Sp. z 0.0., licencja: CC BY-SA 3.0.
Cwiczenie 2

Ktore z ponizszych twierdzen przedstawiajg wizje Boga Leibniza? Zaznacz poprawne
odpowiedzi.

0 Doskonatos¢ Boga przejawia sie w zawieraniu w sobie wszystkich mozliwosci
stworzenia.

Bdg jest substancja konieczng, bedaca ostateczng przyczyna i celem istnienia
wszystkiego, co istnigje.

(] Bogjest nastepstwem jakiego$ bytu niemozliwego, ktory nie posiada granic.

(] Zaréwno doskonato$é, jak i niedoskonato$¢ Boga sg bezwzglednie nieskoriczone.




Polecenie 3

Napisz dyskusje miedzy Kartezjuszem i Leibnizem.

Miedzy wiedzg a Swiatem istnieje
doskonata zgodnosc¢. g

Praca domowa

Czym byla i na czym polegata proba ,zmierzenia si¢ z nieskonczonoscia” w filozofii XVII
w.? Wybierz jednego z omowionych w tejlekciji filozofow i przedstaw jego wkiad

w rozwijanie tego zagadnienia.




Dla nauczyciela

Autor: Ewa Orlewicz
Przedmiot: Filozofia

Temat: Filozofia kontynentalna XVII wieku: podsumowanie
Grupa docelowa:
Szkota ponadpodstawowa, liceum ogolnoksztatcace, technikum, zakres rozszerzony
Podstawa programowa:
Zakres rozszerzony
Tresci nauczania - wymagania szczegolowe
II. Elementy historii filozofii.
3. René Descartes. Uczen:

1) wyjasnia, na czym polega kartezjanski racjonalizm, sceptycyzm metodyczny
i dualizm psychofizyczny;

2) objasnia sens formuty ,mysle, wiec jestem”;

3) krytycznie rekonstruuje kartezjanski argument na rzecz istnienia Swiata
zewnetrznego,

4) omawia poglady jednego z nastepujacych kontynuatorow filozofii Reneé
Descartesa: Gotfrieda Wilhelma Leibniza lub Barucha Spinozy;

5) analizuje fragment Rozprawy o metodzie René Descartesa (cz. IV).
Ksztaltowane kompetencje kluczowe:

» kompetencje cyfrowe;
» kompetencje osobiste, spoleczne i w zakresie umiejetnosci uczenia sig;
« kompetencje w zakresie rozumienia i tworzenia informaciji.

Cele lekcji. Uczen:

 oceni znaczenie filozofii kontynentalnej XVII w;
e poznaroznice w stanowiskach Kartezjusza, Spinozy i Leibniza;
o przesledzi rozwoj mysli filozoficznej wielkich metafizykéw nowozytnej Europy.



Strategie nauczania:

» konstruktywizm;
» konektywizm;
e nauczanie wyprzedzajace.

Metody i techniki nauczania:

o dyskusja za i przeciw;
e pracaz multimedium;
e praca z tekstem;

e quiz;

e audiobook;

e mapa mysli.

Formy pracy:

praca indywidualna;

praca w parach;

pracaw grupach,;

praca calego zespotu klasowego.

Srodki dydaktyczne:

komputery z gltosSnikami, stuchawkami i dostepem do internetu;

zasoby multimedialne zawarte w e-materiale;

tablica interaktywna/tablica, pisak /kreda;

telefony z dostepem do internetu.
Przebieg lekcji
Przed lekcja:

1. Nauczyciel prosi uczniow o przygotowanie prezentacji na podstawie informacji
zawartych w sekciji ,Przeczytaj.
2. Nauczyciel prosi uczniow o zapoznanie sie z medium w sekcji ,Mapa mysli"

Faza wprowadzajaca:

1. Nauczyciel, po zalogowaniu na platformie, wy$wietla na tablicy interaktywnejlub za
pomoca rzutnika temat lekcji. Nawigzujac do zagadnien opisanych w sekcii
~Wprowadzenie”, omawia zaprezentowane cele. Uczniowie ustalajg kryteria sukcesu.

2. Dyskusja wprowadzajaca. Nauczyciel, za pomoca raportu dostepnego w panelu
uzytkownika, weryfikuje przygotowanie uczniow do lekcji i na tej podstawie dobiera
uczniow w pary. Prosi o przygotowanie pytan zwigzanych z wySwietlonym tematem
zaje¢ i udostepnionym przed zajeciami e-materiatem. Czego uczniowie chcg sie



dowiedziec¢? Co ich interesuje w zwigzku z zakresem lekcji? Omowienie pytan
przygotowanych przez uczniow, dyskusja wstepna.

Faza realizacyjna:

1. Dyskusja. Nauczyciel dzieli klase na dwie grupy. Informuje uczniow, ze maja si¢
przygotowac do dyskusji za i przeciw na temat: Filozofia kontynentalna XVII w. Dobre
i zle strony. Zadanie pierwszej grupy polega na przygotowaniu argumentow za,

a drugiej - przeciw.

Nauczyciel udziela tez wskazowki, ze oponenci, przygotowujac si¢ do dyskusji, mogg
korzysta¢ z dostepnych materiatow lub innych Zrodet internetowych. Wazne jest, aby
tworczo je wykorzystali i rozwineli. Nauczyciel okresla tez czas na przygotowanie.
Przed rozpoczeciem dyskusji nauczyciel ustala z uczniami zasady, wedtug ktorych
bedzie ona prowadzona. Uczniowie dyskutujg, przedstawiajgc na zmiane¢ argumenty za
i przeciw. Nauczyciel moderuje dyskusje.

Po odbytej dyskusji nauczyciel prosi jednego lub kilku uczniéw o jej podsumowanie.
Jesli to potrzebne, uzupetnia informacje. Nastepnie prosi uczniow, by zastanowili sie,
jakie teraz jest ich stanowisko wobec zadanego tematu i ktore argumenty ich
przekonaly. Zarzadza glosowanie: kto jest za..., a kto przeciw... W zaleznosci od wyniku
glosowania nauczyciel wskazuje zwycieskg grupe, ktorej argumenty byly bardziej
przekonujace

2. Praca z multimedium. Nauczyciel wySwietla materiat z sekcji ,Mapa mysli”, a nastg¢pnie
czyta polecenie nr 1. Uczniowie wykonujg zadanie w parach. Nastepnie wybrana osoba
prezentuje propozycje odpowiedzi, a pozostali uczniowie ustosunkowuja si¢ do nie;j.
Nauczyciel w razie potrzeby uzupetnia jg, udzielajgc uczniom informacji zwrotne;.

3. Praca z drugim multimedium. Uczniowie zapoznajg si¢ z materialem w sekcii
»~Audiobook”. Kazdy uczen pracuje indywidualnie, samodzielnie przygotowujac
odpowiedzi do polecen i ¢wiczen. Po wyznaczonym przez nauczyciela czasie wybrani
lub chetni uczniowie odczytuja swoje propozycije. Nauczyciel komentuje rozwigzania
uczniow.

4. Uczniowie w parach opracowujg quiz sprawdzajacy wiedze z catejlekciji. Po
okreslonym czasie wymieniaja si¢ przygotowanymi pytaniami z inng para uczniow.
Nastepnie wspolnie komentuja swoje odpowiedzi.

Faza podsumowujaca:

1. Nauczyciel ponownie wyswietla materiat w sekcji ,Mapa mysli”. Uczniowie zapoznaja
sie z poleceniem drugim. Klasa dzieli si¢ na cztery grupy. Kazda grupa losuje jednego
z wymienionych przedstawicieli filozofii XVII w. i uzupeinia mape mysli. Wszyscy dzielg
sie zapisanymi informacjami.

2. Nauczyciel zadaje uczniom pytanie: W jaki sposob ksztattowato sie duchowe oblicze
nowozytnej Europy?



Praca domowa:

1. Czym byla i na czym polegata proba ,zmierzenia si¢ z nieskonczonoscia” w filozofii XVII
w.? Wybierz jednego z omowionych w tejlekciji filozofow i przedstaw jego wktad
w rozwijanie tego zagadnienia.

Materialy pomocnicze:

o Stownik-przewodnik filozoficzny. Osoby, problemy, terminy, oprac. zbiorowe, Lublin
2012.
e Henel L., Lekcja filozofii. Od Sokratesa do Heideggera..., Krakow 2009.

Wskazowki metodyczne opisujace rozne zastosowania multimedium:

e Uczniowie mogg wykorzysta¢ medium w sekcji ,Mapa mysli” do przygotowania si¢ do
lekcji powtorkowej.



